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;COMO OPERA UN ANALISIS?

Laura Chacon Echeverria

“El sujeto estd Hamado a renacer
para saber si quiere lo que desea”
Jacques Lacan

El tiempo de un analisis se compone de un ntimero fi-
nito de estados, con dos estados de exirema importancia: e
momento inicial y ¢l momento de concluir. El proceso ana-
litico es una operacion de lectura y desciframiento que lle-
va a encontrar una solucion de deseo. ;Cudl es la funcién
que hace posible la operacién analitica? ;Como se trabaja
en el analisis en una direccion hacia la cura? Nuestra pre-
gunta se dirige al como de la cura segln Jacques Lacan.

El texto de apoyo para este trabajo serd La direccidn de
la cura y los principios de su poder, escrito por Lacan en
19581, El texto pretende dar a la direccion de la cura una
via posible. Como indice de desarrollo he elegido los titu-
los de los capitulos del texto. Cito los titulos que daran or-
den a este trabajo, desde donde incluiré algunos elementos
tedricos pertenceientes al antes y después de esta ensefian-
za. Los cuatro primeros son preguntas y €l quinto una afir-
macion. '

I. ; Quién analiza hoy?
II. ; Cual es el lugar de la interpretacion?

IM1. ;Cudl es la situacién actual de la transferencia?



IV. ;Cémo actuar con el propio ser?
V. Hay que tomar el deseo a la letra

Volvamos a nuestras preguntas. ;Como opera un anali-
sis? ; Como puede un proceso analitico —no siempre— po-
ner una puntuacion en la historia enquistada en lo inmutable
de la imposibilidad y fa repeticion? ;Como el psicoanalisis,
desde la puntuacion, alcanza la ética de la diferencia?

I. ;Quién analiza hoy?

Estamos, como dijimos, en julio de 1958, Lacan para
ese momento y como siempre lo fue, tiene una posicion de
excepcion en la comunidad psicoanalitica, creada por
Freud en 1910. La comunidad psicoanalitica, conformada
por la Asociacién Internacional de Psicoanalisis (IPA),
estaba dominada por la corriente tedrica de la ego
psychology. Las escisiones entre la comunidad analitica y
Lacan inician en 1953, Dos motivos sintetizan esta escision:

I. Postulados tedricos. Lacan defiende el inconsciente
estructurado como lenguaje. El inconsciente es un saber
que se puede leer. El sujeto es un efecto de lenguaje.

2. Practica de sesiones cortas. El IPA ordena que las
sesiones no deben de tener una duracion menor a los 45 mi-
nutos y Lacan sostiene la practica de las sesiones cortas.
Lacan defiende ambos puntos como centrales en la ética de
la direccién de la cura. La cura, especifica en cada sujeto,
es lo Gnico por orientar la posicion del analista. El debate
es agudo y Lacan renuncia a la Sociedad Psicoanalitica de
Paris ¢l 16 de junio de 1953 y con esta destitucion, pierde




su calidad de miernbro de la Asociacion Internacional. Dos
dias después, Lacan crea la Sociedad Francesa de Psicoa-
nalisis, uniéndonse muchos de sus alumnos y seguidores.
De inmediato, la nueva sociedad solicita el reconocimiento
de la IPA. La respuesta negativa vendré diez afios después.

La critica de Lacan es hacia la ego psychology y deno-
mina a los psicoanalistas que la integran, ‘antifreudianos’2.
Acusa esta corriente de intentar hacer olvidar al mundo el
descubrimiento del inconsciente y la denuncia como una
practica de adaptacion, de dominio de los afectos —control
de si mismo—-, sobre la base de un robustecimiento yoico
e 1dentificacion con el analista. Cada uno de los puntos en
la escritura de este texto denuncia, letra a letra, el método
de la ego psychology.

Lacan sitaa esta corriente en lo que ¢l define “e/ dis-
curso del amo”, discurso sobre el cual reposa toda socie-
dad, con sus principios de jerarquia, de sumision y de con-
senso social. El norte del discurso del amo es domesticar el
inconsciente; la pretension de Lacan es hacer existir el
inconsciente. El inico acceso posible a una direccion de la
cura es la apertura del inconsciente. El discurso psicoa-
nalitico es el revés del discurso del amo. El discurso del
amo no conduce a un analisis, lleva a una reducacién emo-
cional®, operando hacia el cierre del inconsciente.

El trabajo de una cura, desde el marco lacaniano, es
descifrar la demanda para deducir el deseo, no sobre el mé-
todo de alcanzar el ego auténomo. No todo puede quedar
reducido al yo, aqui Lacan distingue dos instancias: el yoy
el sujeto. El sujeto es la instancia misma donde se implica
el inconsciente.



Los afios entre el 53 v el 63 fueron afios de espera a una
repuesta. Esta llego el 31 de octubre de 1963 y como ya lo
mencionamos, fue negativa. Lacan debe fundar su propia
escuela y en su proposicion del 9 de octubre de 1967 pro-
nuncia su frase mas celebre: “Ef psicoanalista no se autor-
iza mas que por st mismo "4,

II. ;Cual es el lugar de la interpretacion?

El hablar es insuficiente en el dispositivo analitico. Pa-
ra que la palabra emerja es necesario que gire alrededor de
lo que no se puede decir. Lo que no se puede decir ticne
que ver con mi divisién con el Otro que me habita, et Otro
en mi historia, en mi cuerpo, el Otro que en mi, escribe la
incomprension, el sufrimiento y la repeticion del goce. La
palabra que interesa en el psicoandlisis es la palabra que
gira alrededor de esta cosa: el deseo. Esto es hacer hablar
el inconsciente.

Freud nos ensefié a tomar el inconsciente a la letra. No
hay intuicion ni adivinanza en la interpretacion, se sigue.
palabra a palabra, un texto: el trabajo del inconsciente. Tra-
bajo que opera desde dos mecanismos: la condensacion y
el desplazamiento.

El inconsciente, comprendido como una estructura otra,
se encuentra presente en la teoria lacaniana desde la déca-
da de los treinta. En el analisis de Lacan de las hermanas
Papin® se encuentra claro el concepto de inconsciente
como alteridad radical de si mismo.

Collete Soler escribe: “(...) el psicoanalista es el par-
tero de lo que balbucea en la palabra del analizante, y le
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es preciso poner en marcha la apertura del inconsciente”
6. Para el trabajo hacia la apertura del inconsciente, tnico
medio para la construccién del fantasma, Lacan se apoya
en una herramienta esencial: la escansion.

En el texto de nuestro analisis, Lacan defiende sus prac-
ticas de sesiones cortas, “Pero ser en la hova de Freud es
cosa de una fablatura muy diferente, para lo cual no es
superfluo saber desmontar su relojeria” 7,

La escansion es el instrumento privilegiado en la direc-
cion de la cura, pues es la puntuacidn lo que permite estruc-
turar un decir, articulado al tiempo del Otro, tiempo del
inconsciente. La escansion hace del tiempo de las sesiones
un tiempo variable y no fijo.

Recordemos, con Freud tenemos el rechazo cara a cara,
el divén, la periodicidad, minimo tres sesiones por semana
y sesiones de tiempo fijo. Lacan rompe con el tiempo fijo
de las sesiones. Tenemos dos direcciones en la realizacion
de la escansion:

1. La puntuacién precipitando el momento de concluir y
2. la puntuacion suspendiendo el momento de concluir.

La escansion, interpretacion antisemidtica, ausente de
palabras, es el momento fundamental de la sesion. La se-
siOn tiene una direccion de cura, lo mismo que el proceso
analitico, con tres tiecmpos: tiempo de mirar; tiempo de com-
prender; tiempo de concluir. La puntuacién se realiza alre-
dedor de este ultimo tiempo. La suspension de la sesion no
puede ser indiferente a la trama del discurso del analizante,
quien trabaja sus productos inconscientes; si esta recepcion
del producto no se sefiala, se pierde o se agota. La in-
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terpretacién de palabra serd principalmente trabajo del
analizante. La interpretacién como puntuacién de deseo la
realiza Lacan en ¢l Seminario XI, en 19648,

I ;Cual es la situacién actual de la transferencia?

Abrir, claborar el inconsciente pasa por el trabajo de la
transferencia. Sobre la transferencia, Lacan acusa a la ego
psychology de no establecerla en sustitucion de esta, opera
sobre la reeducacidén emocional. “El concebir la accion
analitica como reeducacion produce una curiosa sustitu-
cion que no es otra que sustituir en el lugar mismo donde
se ejerce la accién analitica, se ejerce el poder” 9. La re-
ducacién no es mas que la puesta en marcha del ejercicio
del poder en el marco analitico.“Este poder, lo sustituye a
la relacion con el ser donde esa accion tiene lugar, hacien-
do decaer sus medios, a saber los de la palabra, de su emi-
nencia veridica™Y. Este lugar de operacion del poder con-
Heva, seglin Lacan, a la inmovilizacion en la posicion del
sujeto con relacion a su palabra, con relacion a su deseo.

En este capitulo, Lacan pone de ejemplo un caso de la
psicoanalista Ruth Lebovici. Con este caso, Lacan ejempli-
fica como la mayor parte del objeto de comunicacidn entre
analista v analizante “permanecio intacta en el enguista-
miento del enigma” 1. Al tomar el ejemplo de este caso,
explica como la dimension fantasmatica no pudo ser toca-
da. Para Lacan, la permanencia intacta en el enquistamien-
to del entgma se inscribe en el marco general de la transfe-
recia. Esta diferencia es 1o que marca la cuestion del limite
entre un analisis terapéutico y un fin de analisis. Entonces,
;qué es la transferencia?
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Respondemos. No es el sufrimiento o que lleva a un
sujeto a tocar la puerta de un psicoanalista, la repeticién de
este sufrimiento conduce a la formacion de una pregunta:
(por qué? El cuestionamiento del propio dolor, a veces,
permite que este sea colocado en orden —del interroganie
hacia el saber--. La pregunta del sujeto hacia el saber de
su dolor hace posible el encuentro con el dispositivo anali-
tico. El psicoanalista ofrece una cura, una cura ante la
demanda de un analizante y la relacién que se establece
entre ambos se llama transferencia. El psicoanalista, desde
su posicion de “supuesto saber”, posibilita el estableci-
miento de una transferencia. Es la relacion transferencial la
que invita al syjeto a interrogar su inconsciente, esta rela-
cion es la que abre en el sujeto su deseo a saber. Ll anali-
zante quiere entregar su saber, como don, a su psicoana-
lista. El anélisis por la via de la transferencia permite una
adecuacion entre la pregunta del sujeto v su respuesta.

El amor y el odio son producidos por la transferencia.
Lacan no reconoce el €rmino fransferencia negativa. No
hay nada de negativo, se trata del encuentro con pasiones
producidas por la transferencia, pasiones positivas o nega-
tivas que el analista siempre debe intentar modular. En la
mayor parte del tiempo el analizante ama a su analista, le
ha confiado su sufrimiento le ha entregado su médula mas
querida y valiosa: el significado de su existencia, la pre-
gunta por su ser; le ha confiado lo que no sabe de si, sabe
que no lo sabe, razon por la cual se encuentra ahi.

“El analista estd obligado a responder, responder el
amor en términos de saber"12. Y debe responder. No debe
callar cuando debe producir interpretaciones v saber que
una respuesta no siempre es una palabra y que en el silen-
cio también hay respuestas. Pero no es tan importante lo
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que responde, sino desde qué lugar responde. El analista no
es neutral, estd comprometido con la cura, se encuentra al
lado del sujeto y muchas, muchas veces, contra la voluntad
y la comodidad del sujeto. Estas encrucijadas pueden estar
marcadas por el abandono del analizante, a veces muy tem-
prano, con solo el levantamiento del sintoma. El saber es
dolor que se abre y el analizante pide simultincamente la
apertura y el cierre de su inconsciente. Quiere saber y
quiere ignorar. La ignorancia es pasién y ¢l analizante
demanda reiteradas veces el no saber.

Fl objetivo de la cura no es la curacion, la cual se
obtiene por afadidura; es la transferencia con el sujeto
supuesto saber. El analista lo que permite es que el sujeto
deje de interrogarlo y dé un giro a interrogar su incons-
ciente. Esta accion solo se hace posible en la estructura de
transferencia, estrategia medular en la conduccion de una
cura. Con la invencion del objero a, en 1964, la posicion
del analista queda situada en el lugar del objeto a, en el
lugar del desecho —este punto lo desarrollaremos en el
capitulo siguiente—.

IV. ;Como actuar con el propio ser?

Al comienzo de este texto proporcionamos una defini-
cién del proceso analitico: operacion de lectura y descifra-
miento que lleva a encontrar una solucién de desco. Dos
puntos nos interesa trabajar en los préximos capitulos: cons-
truccidn y desmontaje del deseo del Otro y el deseo del
analista colocado mas en la falta en ser (manque d'étve),
que en el ser.

El concepto deseo apasiona a Lacan desde el principio
de su teoria. Fn los afios cuarenta su pregunta sobre el
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deseo se encuentra tefiida de Hegel; para estos tiempos,
Lacan sigue asiduamente los seminarios de Kojeve!? sobre
Hegel, desear es desear el deseo del otro. Después de
1949, el Lacan hegeliano queda atrds y este abandono trac
dos implicaciones tedricas:

1. Las estructuras clinicas son inmutables. Se descarta
cualquier dialéctica entre las estructuras.

2. El deseo no es deseo de reconocimiento, es la meto-
nimia de la falta en ser®. El deseo de reconocimiento de
Hegel es conceptualizado por Lacan como demanda, la
cual ¢s siempre demanda de amor.

El concepto significante del estructuralismo y las tesis
de Heidegger en su propuesta (la falta de ser. el sev perdi-
do en el ser), contribuyen a este giro tedrico que acentua,
cada vez mas, la diferencia entre el yo y el ser; entre la de-
manda y ¢l deseo; enire el sujeto del enunciado y el sujeto
de la enunciacion.

Porpongo recorrer velozmente un itinerario, desde don-
de se va cimentando la clara defensa de una direccion de
cura edificada en el desmontaje del yo, en tanto la suma de
identificaciones en el registro imaginario y la puesta en
marcha del sujeto en el lenguaje de su deseo.

En 1948, en un articulo titulado, La agresividad en el
psicoandlisis Lacan escribe, (..} el ideal del yo siguiendo
la ley de agradar conduce al sujeto a desagradarse al
capricho de la orden” 5. Tenemos en ¢l texto de 1953,
Funcion y campo de la palabra y lenguaje en psicoandli-
sis, “(...) el sujeto (se refiere al sujeto en analisis) acaba
por reconocer que ese ser no fue nunca sino su obra en lo
imaginario y que esa obra defrauda en él toda certeza V16,
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Posicion del inconsciente, 1960: “La conciencia estd en la
captura imaginaria del yo por su reflejo especular y en la
Juncion de desconocimiento que permanece ligado a ella™ 7.

Detendremos nuestro itinerario en 1960 con el texto
Observacion sobre el Informe Daniel Lagache, para traba-
Jjar el siguiente parrafo: “Para llegar a este punto mas allda
de la reduccion de los ideales de la persona, es como obje-
o a del deseo como lo que ha sido para el otro de vivo,
unwanted, wanted 18 de su venida al mundo, como el suje-
to esta llamado a renacer para saber si quiere lo que
desea” 1. Para ¢l trabajo de este parrafo me apoyo, princi-
palmente, en las elaboraciones tedricas que realiza Colette
Soler en su texto Comentario de un fragmento de “Obser-
vacion sobre el informe de Daniel Lagache” 20. Para Soler
este es el primer articulo en el que Lacan vinculé el fin de
andlisis con ¢l fantasma.

El fin aitimo del analisis es conocer la causa de su de-
seo, el origen en tanto objeto a del deseo del Otro, en la pre-
gunta, jquién ful para ese Otro?. Desde la direccion en la
cura se encuentra este punto; llegar a este punto mds alld. El
alcance de este fin tltimo pasa por tres tiempos en la con-
duccién de una cura:

Persona Primer tiempo
Sujeto Segundo tiempo
Objeto a Tercer tiempo

Primer tiempo. Es la entrada hacia una cura, pasaje entre
la demanda de amor y la pregunta sobre el goce. Este pri-
mer tiempo opera en la reduccidn de los ideales narcisistas.
< Qué significa reduccion de los ideales de las personas? La
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definicién persona en este texto es el recubierto por una
identificacion ideal en la construccion alienante de su yo
desde el imaginario especular; es la produccion de los sig-
nificantes amos, el lugar del sujeto en el deseo del Otro. La
travesia pasa por descubrir las diversas posiciones y por
desnudar las multiples significaciones en movimiento que
el sujeto da a si mismo. El saber camina mds alla de lo que
se sabe. Su propia responsabilidad en la historia pasada v
en la que vendrd forman parte de este saber en cons-
truccion. El analizante comprende que estd dividido res-
pecto de si mismo, que no es amo de lo que dice.

El segundo tiempo. Es el descubrimiento del sujeto como
vacio, es un procese de desidentificacion de estos ideales y
queda lo que llamamos sujeto.

Tercer tiempo. El final, un tercer tiempo donde el sujeto
se ve abolirse realizdndose como deseo, la lengua, lo im-
posible de decir. Lo simbdlico es lo que posibilita al sujeto
distanciarse de los ideales de su imaginario. El sujeto tiene
una idea, una nocidn de quién fue para el otro; cada sujeto
tiene su percepeion de esto. Y mas duramente podriamos
decir que lleva sobre sus espaldas esta carga. Un andlisis
esclarece algo de este punto, afirma Colette Soler: “(...) en
un andlisis se toma algo de estos términos del deseo del
Otro, no de todo, de algo 2. Este ¢s el momento en que los
significantes del goce se deshacen. El pasaje de la aboli-
cidn del sujeto es un pasaje en lo real.

Lo real y el objeto a son desarrollados cuatro afios des-
pués. Para el Lacan que escribe en 1960, el objefo a, tal co-
mo nos lo explica Soler??, es el objeto parcial de la teoria
analitica. En 196423, Lacan inventa ¢l objefo a; esta inven-
cidn esclarece el concepto de sujeto dividido y se excluye
toda direccidn de cura hacia la felicidad genital?4, El obje-
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to a es justo lo que separa al sujeto de su fantasma. El obje-
to a es el objeto perdido, irrecuperable en la construccion
de ser en tanto sujeto de lenguaje. La posicion del analista
es el lugar del objefo a, posicion de desecho. Este objefo a
no se encuentra articulado al registro de lo imaginario, sino
al registro de lo real, concepto lacaniano elaborado tam-
bién en este periodo. Lo real es lo contrario de la realidad,
es lo imposible de decir, s lo que se presenta en el sujeto
como imposible de soportar. Lo que suple el andlisis es lo
real. A partir de 1964 la direccion de la cura es la me-
taforizacion de lo real. El analisis puede inundarse de pala-
bras v de silencios pero, si lo real queda intacto, sin movi-
miento alguno, el proceso de cura no alcanzard direccion
alguna. La pulsion riesga quedar como dominio de las es-
feras de destruccion, como potestad en el enquistamiento
fantasmatico?s. La cura analitica no puede reducirse a un
trabajo positivo de anamnesis, de reconstruccion de su his-
toria vital por medio de la palabra, se trata de evacuar, de
comprender lo que quedd oscuro o fuera de la cadena. El
andlisis no consiste en que el sintoma sea liberado sino en
alcanzar el saber por qué no se puede vivir sin él.

V. Debemos de tomar el deseo a la letra

“Vayamos mas lejos. Interroguemos lo que ha de ser
del analista (del ser del analista) en cuanlo su propio
deseo”. Esta frase la leemos en la dltima pagina del texto
de nuestro trabajo. El deseo del analista, no es el deseo de
ser analista, es su ética en relacion con su deseo. Es su
compromiso no sélo en su funcion, en la inscripcion de su
existencia. Freud escribe que ¢l psicoanalista opera con su
inconsciente; Lacan sostiene que el psicoanalista opera con
su deseo, el analista ofrece su falta all{ donde el analizante
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pueda colocar la propia falta, Gnica via para hacer irrumpir
el deseo y dejar caer la demanda.

El momento donde la falta deviene fundadora es el tiem-
po del cese de la repeticién de la demanda, el tiempo donde
el deseo puede emerger. El deseo del analista es un deseo
separador, es un deseo de diferencia? en la no-identificacion
con el deseo del Otro. Se trata del deseo que sostiene un
andlisis, se trata del deseo de analizar y no del deseo de ser
analista: esta diferencia es la que hace posible o no un anali-
sis. En otras palabras, conducir una cura hacia un final de
analisis.

El fin de analisis para Freud?” implicaba un callején sin
salida, una roca dificil de derribar. Freud defiende que el
fin de anélisis no aporta la solucién a la castracién. Este
resto de lo no-dicho, de lo imposible de decir en un analisis
freudiano, pasa a ser proceso de elaboracién en la obra de
Lacan. El problema del final enciende debate en diversas
escuelas.

Unos afios antes de la publicacién de La direccion de
la cura y los principios de su poder, Melanie Klein2s,
sefiala el peligro de que el analista permanezca en el lugar
de objeto bueno; de ser asi, ]a demanda continga en térmi-
nos infinitos y el sujeto permanece en posicion de suspen-
s0. Klein, perturbada en el como elaborar un final de anali-
sis, defiende la introduccién del odio como reverso del
amor. Lacan se contrapone, no es el odio lo que hay que
promover, el odio es una pasién que remite al ser pero no
hay que promoverlo. El analista, al final, es sélo un lugar
de deshecho que ha producido un saber, un saber sobre la
division del sujeto y de las formas en las que el goce ha
cubierto esta division. El analisis tiene su fin, la destitucion
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subjetiva, atravesamiento del fantasma y caida del objeto a.
Marcado el sujeto por la castracion, queda este asegurado
a un saber, no sin resto de verdad, que lo acompafiara en su
divisién subjetiva como ser hablante.

NOTAS
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4. Proposition du 9 octobre 1967, Analytica, 1978, n.8.

5. Leay Christine Papin, hermanas, empleadas domésticas de la fami-
lia Lancelin en Paris, asesinan a su patrona y a su hija en un pasaje al
acto analizado por Jacques Lacan, Motifs du crime paranoique: le

crime des soeurs Papin.1933-134,n.3 |4, pp.25-28.

6. Soler Colette Une thérapeutique pas comme les autres En Lacan,
direccion de Gerard Miller, Bordas, Paris, 1987, p.143.

7. Lacan, La direccion de la cura y los principios de su_ poder p.574.

8. Lacan ). Los cuatro conceptos fundameniales del Psicoandlisis.
Seminario XI. México, Paidos, 1986. Leccion del 13|05(64.

9. Lacan, La direccion de la curay los principios de su poder, p.574.
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10. Opus cit. p.592.

11. Opus cit.p.591.

12. Silvestre Danielle et Silvestre Michel. Le wransfert c'est "amour
qui 5 ‘adresse au savoir En Lacan, direccion de Gerard Miller, Bordas,
Paris, 1987. p.i32.

13. Los postulados de Lacan del deseo como nada revelada o re-
velacion de un vacio, muestran claramente la influencia de Kojéve
desde su lectura de Hegel.

14. Lacan, La direccidn de la cura y los principios de su poder, p. 620.

15. Lacan (1948) L'agressivité en psychandalyse, Ecrits, Seuil, Paris,
1966, p.121.

16. Fonction et champ de la parole el du langageen psychanalyse,
(1953) Kerits, Editions du Seuil, Paris 1966, p.253.

17. Position de !' inconscient (1960) Eerits, Editions du Seuil, Paris
1966, p. 844,

18. Las palabras utilizadas por Lacan nos dan muestra de que el
lenguaje del deseo del Otro es a descifrar como cualquier otra lengua.

19, Lacan I, Remarque sur le rapport de Daniel Lagache:
Psychanalyse et structure de la personnalité, Eerits, Editions du Seuil,
Paris, 1966, p. 682.

20. Colette Soler en su texto Comentario de un fragmento de Obser-
vacicn sobre el informe de Daniel Lagache en Lacan y el banquete,
Manantial, Buenos Aires, 1992, pp.59- 62.

21. Soler Colette, Lacan y el Banquete Manantial, 1992.

22. Soler Colette Comeniario de un fragmento de observacién p, 60.

23. Lacan J, Los cualro conceptos findamentales del Psicoandlisis.
Seminario X1. México, Paidgs, 1986.
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24. El descubrimiento del objeto a, objeto perdido para siempre en la
constitucion subjetiva, aniquila todas las ilusiones de rencuentro con el
objeto bueno, postulado desde fa via de la cura, en el analisis kleinia-
no. Por tanto, se excluye toda ilusion de felicidad genital.

25. La metaforizacion de to real es el trabajo en la direccion de la cura.
En los afios setenta la topologia, rama de las matemdticas que remite al
estudio de las superficies continuas en el espacio, orienta en ¢l pensar
la direccién de la cura. Para este momento, Lacan defiende que ia clini-
ca opera sobre la estructura. L'etourdit, Scilcet, n.4, 1973.

26. Cito a Lacan: “El deseo del analista no es un deseo puro. Es un
desco de obtener la diferencia absoluta, esta que interviene, cuando
confrontado al significante primordial el sujeto viene por la primera
vez en posicion de asubjetivizarse”. Lacan 1. Los cuatro conceplos fun-
damentales del Psicoandlisis. Seminario XI. México, Paidés, 1986.
Leccion del 13105(64.

27. Freud Sigmund (1933) Andlisis terminable ¢ interminable en
Obras Completas, Nuevas conferencias de introduccion al psicoa-

nalisis, Amorrortu Editores, Buenos Aires, 1979.

28. Klein Melanie, (1955) Envidia y gratitud Obras completas,
Editorial Paidas, 1976.
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LAS PRESENTACIONES DE ENFERMOS
DEL DOCTOR LACAN

Bernard Nominé

Todo el mundo recuerda el célebre cuadro que colgaba
encima del divan de Freud, una presentacion de enfermos
en la Salpétriére en el servicio del Profesor Charcot. De
ello puede suponerse que Freud deseaba ese ‘souvenir’ de
quien lo inici6 en la escucha de la neurosis histérica, en esa
escenificacion clasica de la medicina hospitalaria francesa.
Esta practica siempre tuvo un doble proposito: asegurar
una enseflanza, pero también establecer un diagndstico que
provocase un debate entre los clinicos. En los medios psi-
quiatricos la cuestion del debate diagndstico es particular-
mente importante ya que el diagndstico siempre tiene una
_parte subjetiva ante la cual no hay que retroceder. En esta
clinica, en efecto, el sintoma se inscribe en una relacion
donde el clinico juega un rol.

Si Freud asistio a las presentaciones clinicas de Charcot,
¢l no pudo liberarse de este gjercicio, aun cuando éste no
fuera su estilo. El preferfa la presentacion de casos, como
los que él escribi6 en sus Cinco psicoandlisis, gracias a los
cuales nosotros podemos estudiar la clinica freudiana. La-
can, al contrario, no vacila en retomar la tradicion de sus
maestros y ciertamente, fue influenciado por ¢l estilo de las
notables presentaciones de Georges Dumas !, Sin embargo,
tomando por su cuenta este peligroso ejercicio, Lacan le
dard un giro a la practica, giro que le ha otorgado sus ver-
daderas cartas de nobleza.
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La presentacion de enfermos es una escenificacion. Es-
ta permite que el paciente le dé a sus dificultades existen-
ciales la dimensién de un drama de interés para sus seme-
jantes. La relacion que el sufrimiento de cada uno tiene pa-
ra la atencidn de los otros, constituye la esencia de lo que
los psicoanalistas llaman el sinfoma. He aqui por qué la
presencia de un publico durante la entrevista del paciente
con el analista, no s6lo no constituye un obstaculo, sino que
quizas pueda considerarse como un efemento esencial del
dispositivo. Jacques Alain Miller compar6 la funcion del
publico de la presentacion con la del coro antiguo en la tra-
gedia griega. El coro estd alli para representar a la comu-
nidad, Ia ciudad y ¢l toma testimonio de las dificultades del
héroe. El coro forma parte de la puesta en escena. En la
presentacion de enfermos, el coro es un coro mudo. No
participa de la puesta en escena sino como mirada y como
oreja. A la pregunta de un paciente a quien le preocupaba
esta presencia, Lacan le respondid: “Ellos son personas
elegidas, que se interesan en lo que Ud. consiga”. Esta
respuesta me parece importante, pues introduce la nocion
de interés, es decir de una escucha que espera un saber. No
se trata de un publico que sabe de antemano, sino de un pa-
blico que viene para aprender algo del paciente. Dicho de
otra forma, es al paciente a quien se le supone un saber.

La presentacion de enfemos es entonces la ocasion que
se le da a un paciente de que tenga la experiencia inefable
de transmitir un saber a ofros que se interesan por éste. Esta
transcripcion tiene, en si misma, un cardcter terapéutico
porque restaura un vinculo allf donde una experiencia inau-
gural ha aislado al sujeto de sus congéneres.

Para la época en la cual Lacan tenia esta practica, la
presentacion era una demanda de estilo transferencial que
el personal hospitalario le dirigia al célebre analista, es
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decir, una suposicioén de saber. Por otra parte, existia un
pliblico en busca de una ensefianza. El paciente encarnaba,
de buena gana, el objeto de la demanda de sus médicos y
Lacan actuaba de forma de que fuera él, el paciente, quien
estuviera en el lugar del ensefiante. Es cierto que Lacan
ofrecia su saber hacer, pero en Ultima instancia el verda-
dero saber en cuestion debia surgir del encuentro, del lado
del paciente: lo aleatorio de este encuentro, afladido a la
dimension voluntariamente tragica de esta puesta en esce-
na y subrayando la especificidad de la presencia del ana-
lista, quien sabe provocar la entrada en escena del sujeto
como inconsciente. Todos los que participaron en las pre-
sentaciones del doctor Lacan, de uno o del otro lado de la
escena, quedaron profundamente marcados por la intensi-
dad de este encuentro.

Luego de Lacan, la ensefianza clinica del psicoandlisis
continia gracias a este dispositivo, estableciéndose un in-
tercambio fructifero entre los practicantes de la salud men-
tal, confrontados a lo imposible de soportar y los psicoa-
nalistas que se supone que saben darle la palabra a los que
sufren del lenguaje.

Para tratar de cernir la posicién de Lacan, el psicoana-
lista frente al sujeto psicdtico, pienso que lo mejor es hacer
referencia a sus famosas presentaciones de enfermos. La-
can se ofrecia en espectaculo, en su rol de psicoanalista.
Podria decirse que en ese peligroso ejercicio es el analista
quien esta sobre el banquillo, pues sobre él es que se pone
el ojo. Habria que agregar que hay otro personaje que es
puesto en cuestion en este egjercicio: el clinico hospitalario,
el que propone la presentacion. Su diagnostico y la direc-
cion que le ha dado al tratamiento pueden ser puestas en
cuestion como resultado de la presentacion y este gjercicio

27.



de la presentacion no tendria lugar si el clinico no le
demandara nada al psicoandlisis, contentandose con entre-
gar un especimen a un habil entrenador de osos, para pro-
bar su competencia. En sus presentaciones de enfermos,
Lacan era invitado por un equipo terapéutico que le
suponia un saber, pero Lacan revertia la situacion, po-
niendo al paciente en ese lugar. Entonces se asistia a una
escena donde Lacan se sometia a la logica de un encuentro
singular. Muy a menudo el premio de su sumisién era que
Lacan obtuviese lo que queria, a saber: un testimonio lo
mas justo posible de la experiencia subjetiva de la psicosis
y particularmente en lo concerniente a la relacidén del suje-
to con la palabra.

Sin duda se recuerda la vificta clinica reportada por
Lacan en su Seminario sobre las psicosis. Esta fue extraida
de una de sus presentaciones y en ella se muestra la estruc-
tura de un fenémeno elemental en el cual una joven mujer
se habia escuchado llamar “;Marrana!” por un vecino de
pasillo. Lacan ese dia, alli, habia logrado hacerla decir c6-
mo habia recibido ese mensaje, acentuando de ese modo el
hecho de que en la psicosis, el sujeto recibe su mensaje
directamente a través del partenaire perseguidor, que es la
marioneta que esta frente a él y que solo puede enviarle su
propio mensaje. En efecto ella le habia confesado a Lacan
que justo antes de escuchar la injuria, ella le habia dicho de
pasada al vecino: “Vengo del charcutero” (N del T: fiam-
brero en la traduccion oficial). En su Cuestion preliminar
a todo tratamiento posible de la psicosis, Lacan menciona
la experiencia de esta presentacion y el hallazgo que ésta
produjo. El escribe: “Digamos que parecido hallazgo no
puede ser sino el premio de una sumision completa, aun
cuando ésta sea advertida, ante las posiciones propia-
mente subjetivas del enfermo... 2. Alacan le gustaba decir
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asi y €l lo demuestra en este ejemplo, que esta sumisién no
significa que casi se deje poner en el lugar que le asigna el
sujeto psicotico, el lugar del otro, el semblante que se con-
funde con el lugar desde donde Eso habla de él; el lugar,
entonces, desde donde se comprende todo, hasta cuando el
sujeto no tiene nada que decir. El psicético no tiene ningu-
na necesidad de que uno lo comprenda. Ya é! lo sufte sufi-
cientemente puesto que para €l eso significa adivinar el
pensamiento. Para recoger esta experiencia, Lacan se cuida
mucho de no comprender muy rapido, nunca se pone en ¢l
lugar del interlocutor, ese que comprende hasta lo que no
fue dicho sino a medias (medio dicho). Lacan queda mas
bien como un testigo, un tercero al lado de su paciente, que
toma en cuenta su posicién en la estructura de la comuni-
cacion.

S1 se retoma el material de esta presentacion, tal como
esta descrito en ¢l Seminario 1T, pudiendo también refe-
rirse al texto condensado en los Escritos, se verda como
opera Lacan. Es una gran leccidn de clinica psicoanalitica.

La paciente le cuenta que un dia el vecino que no las
quiere, ni a ella ni a sumadre, las traté de tal modo que elia
no quiere que se repita esa injuria. Lacan no insiste en que
confiese la palabra, pero le pregunta si por casualidad ella
no habia dicho algo. La paciente le confiesa, entonces, con
una sonrisa, que ¢lla le habia dicho al vecino: “Vengo del
charcutero (fiambrero)”. Por lo tanto, no habia de qué rece-
lar, sobrentendiéndose: “(..) podria comprenderse que yo
le traté, por alusion, como puerco (cochino)”. Lacan se
cuida mucho de comprender este sobreentendido, ya que
comprender el medio decir de esa paciente no le habria per-
mifido despejar la estructura de esta experiencia. La estruc-
tura es la siguiente: su enunciado, en apariencia inocente,
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“Vengo del charcutero”, ella lo escuché como un feno-
meno clemental, que la reenvia a la perplejidad: jquién es
ese yo que habla y qué se propone? Este es el fenomeno
elemental que rapidamente se complementa con la res-
puesta alucinatoria que la paciente atribuye al vecino y que
s6lo ahora clla confiesa a Lacan: ella escuché que el veci-
no la trataba de marrana. “Marrana” ¢s la respuesta al enig-
ma de ese yo que anuncia bizarramente que viene del char-
cutero y que no sabe a qué apunta lo que dice. Una actitud
comprensiva habria hecho que se cayera en la trampa de
pensar que la frase apunta al otro, al vecino, ese cochino
padre de familia quien visiblemente se envolvié con la
vecing, a quien hizo su amante,

Todo el comentario de Lacan nos muestra que esta
frase, “Vengo del charcutero”, es una frase que habla alu-
sivamente de la paciente misma, en tanto que marrana.
Esta frase presupone la respuesta que vendrd, en lo real y
que la designara como una marrana.

Si Lacan pudo desenredar esa madeja y hacer de esa
presentacion un paradigma clinico, es porque ¢l tenia en la
cabeza un esquema, una estructura que le permitia escu-
char sin comprender. Ese esquema es un verdadera he-
rramienta clinica y no puede pretenderse que uno se oriente
en la clinica lacaniana si no se ha comprendido su funcio-
namiento y si uno no se sabe servir de éste, perfectamente.
Podria decirse que es el hueso (la clave) de Ia clinica laca-
niana, es imprescindible para orientarse en la clinica de la
psicosis.

Este esquema es el esquema de la dialéctica intersub-
Jjetiva. Es asi como se le llama habitualmente. Personal-
mente considere que este titulo restringe el alcance de esa
herramienta. Cierto que se fundamenta en la idea de una
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comunicacion intersubjetiva que serfa ideal y que permi-
tiria que dos sujetos se comunicaran y se reconocieran,
pero Lacan lo manipula dentro de su ensefianza para otros
fines. Le sirve para mostrar que toda subjetividad necesita,
para emerger y para ser demostrada, una disposicion de
cuatro lugares, cuatro términos que son el Yo (moi), su
semejante, el Otro y el sujeto. Estos cuatro polos estan en
una relacion codificada. El yo y su semejante (el olro) estan
sobre un eje imaginario que es el eje del estadio del espe-
Jjo. El yo se confunde con su imagen, la cual le aparece
como un otro, Toda identidad pasa por alli al comienzo.
Pero el circuito de la palabra sitia un mas alla para estos
dos personajes, estas dos marionetas que se hacen hablar.

Mas alla del semejante esta el Otro, el lugar simbolico
donde se inscribe la validez, el sentido de la identificacion.
Mas alld del semejante el yo busca su inscripcion en ese
lugar simbodlico. Si la encuentra, jamas sera directamente
audible sino que solo podra ser deducida implicitamente o
expresada por una formacion del inconsciente. Esta res-
puesta se hace sobre un eje simbolico que cruza el primer
cje y que no se dirige al yo, sino a su més alla, es decir al
sweto. Todos al igual que el otro tienen un mds allg, el yo
tiene su mds alld que es el sujeto. El yo y su semejante son
entonces dos marionetas animadas por el sujeto v el Otro.

Al entrar en escena y hacer hablar a su vo, el sujeto
busca dirigirse al Otro, que anima, que hace hablar a la ma-
rioneta del semejante. Este esquema es un esquema que
supone, entonces, que el sujeto tiene su inscripcién sim-
bolica en el Otro y que cuando se dirige a ese lugar, me-
diante la intermediacidn de sus payasadas habituales con
sus semejantes, Eso responde. Todas las peripecias repeti-
tivas del neurdtico se hacen para llegar al Otro, mas alld del
partenaire.
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S Yo

Semejante —; el Otro

Pero al contrario, las coordenadas clinicas de la psico-
sis no pueden inscribirse en ese esquema y el hecho que no
se pueda inscribirlas, bien puede constituir un argumento
de diagnéstico. Por eso es que hay que conocer el manejo
de este esquema. Si se relee la exposicion de esta famosa
presentacion de enfermos en el capitulo IV del Seminario
sobre las psicosis, veran como Lacan ordena las cosas.

Sobre el eje a — a’, hay que situar a la paciente y a su
vecino. La paciente dice “yo vengo del charcutero” y Eso
no le responde del otro lado “#2i eres mi mujer”, sino “fii no
eres mds que una marrana”. Esta no es una respuesta que
viene del inconsciente, pues no emerge de un lapsus ni de
un suefio, sino que parece pronunciada directamente por la
marioneta que aqui, es el vecino de pasillo. Es la marione-
ta quien responde y no el Otro, més alla, quien reenvia al
sujeto su mensaje en forma invertida.

Sujeto...iiiiciieninnns Yo vengo del charcutero

marrana % |

Que la palabra se expresa en lo real, quiere decir
que se expresa en la marioneta. El otro del cual se
trata en esta situacion, no estd mas alla del parte-
naire, estd mas alla del sujeto mismo, es la estruc-
tura de la alusion, ésta se indica a si misma en un
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mas alla de lo que dice. (...} ;De quién se dice (alu-
sivamente) en yo vengo del charcutero?”, Del S.
“Al estar el Otro verdaderamente excluido, enton-
ces, lo que concierne al sujeto, es realmente dicho
por el pequefio otro, mediante las sombras de los
otros...”.3

Al no aceptar comprender muy rapido, Lacan rechaza
la facilidad que le ofrece su paciente, que seria la de ha-
cerse su parienaire, ese que comprende, a riesgo de con-
vertirse en la marioneta que pronunciard la injuria. Esto lo
obliga mds bien a precisar las cosas, funcionando en el
lugar del sujeto. Lacan hace esta suposicién: hay un sujeto
y lo que este sujeto no puede captar, no puede ni siquiera
concebir, es que existe una distancia del yo.

Para resumir en una palabra, se trata para Lacan de des-
hacer la trampa de la relacién dual. Considerando el dis-
positivo de la presentacién que se desarrolla en una escena,
con la presencia de un tercero, éste ciertamente constituye
un apoyo que no debe despreciarse.

Entonces, si me pregunto cudl es el lugar de Lacan ante
su paciente en este esquema de cuatro esquinas comenzaré
por decir que no es el lugar del gran Otro, simplemente
porque ese es un lugar que esta forcluido, es decir, un lugar
que no existe en el sistema subjetivo de esta paciente, la
que viene del charcutero. Cuando se quiere ser el Otro del
psicotico uno es rapidamente reducido a ser la marioneta
de su semejante. Lacan nunca se sitta como el semblante
que comprende, ¢l psiquiatra empatico que se identifica
con su locura. Entonces no queda mas que un lugar, ¢l del
sujeto que se espera, del cual uno querria poder deducir el
célculo; el def sujeto que uno querria sostener en el asidero
de su palabra. Quizas sea ésto lo que quiere decir Lacan
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cuando habla del precio por pagar en la presentacion de
enfermos, que es el precio de una sumision completa, ain
si ésta es advertida para las posiciones propiamente sub-
Jetivas del enfermo. No creo que se pueda decir que Lacan
ocupa el lugar del sujeto, pero digamos que €l piensa ese
lugar, intenta con cuidado que el paciente pueda dar un
pequefio paso hacia alli, cesando, asi sea por la fraccién de
un instante, de situarse en el eje imaginario. A fin de cuen-
tas quizas uno podria decir que Lacan no ocupa ningun
lugar en ese esquema, pero que €l hace lo maximo posible
para que dicho esquema pueda funcionar.

Dejaré esta vifieta clinica por ahora, atin cuando regre-
saré a ella mas tarde, para aprovechar que se ha deplegado
este esquema y mostrar en qué nos perinite éste asir la
estructura del fenomeno elemental, ése fenémeno que es
importante saber observar porque es el primer testigo de la
forclusion. El fenémeno en si, confirma el desencadena-
miento de la psicosis.

En la psicosis hay una forclusion del Nombre del
Padre, lo cual quicre decir que en el A el sujeto no encon-
trard la significacién de lo que ¢l es para el Otro, no tiene
un mas alla de la identidad imaginaria que €l se fabrico
tomando su imagen en el espejo, es decir, identificandose
siempre, mas o menos, con el primero que venga. Enton-
ces, si un encuentro, un evento, viene a atborotar, viene a
sacudir esta identificacién imaginaria y el sujeto busca un
apoyo del lado del A, es decir, del lado de lo simbdlico, del
lado de la palabra, no encontrard més que una ausencia de
respuesta, un agujero. Pero dado que ese agujero aparece
alli donde debi6 inscribirse el sujeto en el Otro, entonces,
dicho agujero equivale a una respuesta para el sujeto. El
sujeto queda perplejo ante una palabra, una escritura, pero
tiene una certeza absoluta: la de que eso le concierne,
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puesto que eso aparece donde debid inscribirse la respues-
ta que habla de €1. Lo que aparece allf no es lo simbolico,
es lo real y en tanto que real, no puede reprimirse, no es del
orden del medio-decir. Si eso toma, tan a menudo, la tona-
lidad de la injuria, es justamente porque corresponde a eso
del ser del sujeto que no es representable en el Otro vy lo
que el Otro no reconoce es su propio deshecho. Entonces,
el sujeto que no encuentra su representacion en el Otro es
reducido a desecho del Otro.

Si retomamos ¢l caso de la dama que sale de la char-
cuteria y que encuentra a su vecino de pasillo, vemos que
el encuentro con ese hombre —que podria ser un honesto
padre de familia y que sin duda lo es, no pondremos en
duda eso, la pregunta no va por alli—, ¢l encuentro con
esta figura masculina, amenaza, sin lugar a dudas, el rigido
orden moral de la paciente y de su madre, porque €l es el
amante de la vecina. La vecina, en si misma, es ya una
molestia para la pareja madre-hija, pero es una molestia
sobretodo por el hecho de que presentifica una muyjer, es
decir, el objeto del padre. La forclusion va por alli. Por ello,
el inopinado encuentro con el vecino de pasillo equivale a
lo que Lacan {lama el encuentro con Un-padre. En el lugar
del padre simbdlico, quien por su nombre nombra el deseo
de la madre v facilita una identificacion, debido al tipo de
objeto que ¢l es para la madre; en ese lugar ocurre el
encuentro con Un-padre, que denuncia la impostura del
significante Amo y frente al cual el sujeto no encuentra la
representacion simbolica que le permitiria ubtcarse en una
posicion. “; Qué soy vo para €177 se dice a si misma y no le
viene mas nada a la mente que los significantes actuales:
ella viene del charcutero. Pero esos significantes dirigidos
a esa figura de Un-padre solo pueden regresarle en pleno,
resonando en ella con este eco bizarro que desencadena su
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perplejidad. Ella elabora a toda prisa una respuesta, que
ella inventa, en el lugar de la respuesta que le falta y ésta
es la famosa marrana, que tan adecuadamente la designa
como desecho del Otro, puesto que el fracaso de la meta-
fora paterna reenvia el objeto femenino a su propio horror.

Lacan no comenta la emergencia de dicho significante
en ese sentido, porque en esa época todavia no habia for-
mulado la metafora paterna, como lo hara al final de su
ensefianza en el Seminario R.S.1., cuando dice que “un
padre no tiene derecho al respeto ni al amor, si dicho amor,
o respeto, no esta per-(pére = padre en francés)-versamente
orientado (pére-version = padre-version), es decir si no ha-
ce de una mujer un objeto a, que cause su deseo”. (5) Esta
es la nueva version de la funcion paterna —s6lo es nueva
en apariencia, porque ya se encuentran trazas de ésta en la
cuestion preliminar— donde se pone el acento sobre el
deseo del padre, el deseo del padre por la madre, el cual es
un deseo perversamente orientado hacia una mujer en la
medida en que ésta se preste a encarnar el objeto del fan-
tasma de su partenaire. El padre entonces tiene también la
carga del deseo. La madre ya no es la tinica en causa en la
metafora paterna, como lo dejaba suponer la primera ver-
sion, en la cual solo en ella recafa la responsabilidad de
nombrar su propio deseo con el Nombre del Padre. El
deseo del padre es lo que orienta la primera pareja de sig-
nificantes, debiéndole esta orientacidn tanto a su deseo per-
verso como a su causa. Si el deseo del padre no convierte
al objeto femenino en la causa de su deseo, este objeto
siempre correrd el riesgo de aparecer bajo la forma de lo
real, como desecho sin sentido (fuera de sentido). A ésto es
precisamente a lo que se llega en el caso de esta paciente de
la presentacion de Lacan en el momento en que es con-
frontada a Un-Padre. Podria decirse que marrana es, por
estructura, el correlato de Un-Padre.
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Creo que por el momento se ha extraido lo maximo
posible de lo que podia extracrse de esta presentacion.
Ahora quiero proponer un comentario de una presentacion
que Lacan hizo en 1976. Es una presentacion practica-
mente inédita aunque no del todo, ya que una revista es-
pafiola ha hecho una transcripcion. Se encuentra en el
primer nimero del Analitiedn, bajo el titulo: Una psicosis
lacaniana. Esta presentacion tuvo lugar en febrero de
1976, momento en el cual Lacan daba su seminario sobre
el Sinthodme. Sin lugar a dudas, se sabe que en esencia,
¢ste es un seminario consagrado a la psicosis, que atraviesa
la obra de James Joyce. En el fondo, es un Seminario que
rctoma la cuestion preliminar bajo un angulo nuevo. Alli,
la psicosis es descrita como un defecto en €l nudo borro-
meo entre lo Real, lo Simbélico vy lo Imaginario. Y mas
precisamente, Lacan demuestra alli que en la psicosis es el
padre como sintoma —es decir como cuarto término—
quien falta para fijar el nudo entre los tres registros.

Toda la cuestién de este seminario también gira alrede-
dor de la pregunta: ;quién estd loco y quién no lo esta?
¢Qué es lo que hace la diferencia entre el psicotico v el
sujeto considerado normal? Se ve bien que ésta es una pre-
gunta que obsesionaba verdaderamente a Lacan y debido a
que Lacan no retrocede ante esta pregunta, es que pudo
servirse de la psicosis como de una ensefianza indispensa-
ble en lo que concierne a las relaciones del hablante con el
lenguaje. Solo el psicético puede ensefiarnos algo de la
estructura que nos enferma en lo que es para nosotros [a
mejor y la peor de las cosas: la lengua. Y se verd como
Lacan logra extraer esta ensefianza de la boca de un pa-
ciente que se le presento.

Por ello he decidido examinar el texto de dicha presen-
tacidén como un documento clinico de la practica de Lacan.
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Este documento permite ver cémo Lacan dinigia la entre-
vista con el paciente que se le propuso, ademas de que
carece de cualquier semejanza con una entrevista no direc-
tiva, ya que esa era la moda de los afios 70. Lacan dirigia
la entrevista, no se dejaba embarcar en todos los impases
propuestos por el enfermo, ni lo dejaba dispersarse y 2
veces insiste intentando reconducirlo hacia el camino rec-
to para él, evitando que vaya a la deriva y se embarque en
peligrosas esperanzas.

La enfrevista comienza con una invitaciéon bastante
hermética de Lacan frente a ese paciente, el Sr. P., no muy
decidido a hablar.

Lacan —Hableme de Ud.. No veo por qué Ud. no ha-
blaria; Ud. sabe bien a lo que llegard. Entonces el 5. P
responde:

Sr. P —Yo no consigo identificarme. Y se pierde en
explicaciones sobre una division que €l percibe entre el
mundo imaginario y el mundo real. Lacan lo corta.

—Hableme de su nonibre.

Entonces, el Sr. P dice como ha recortado su apellido y
sunombre en dos, lo que entonces hace escuchar sin que se
diga que, por su nombre, €| esta identificado a la excep-
cién. Primero el raro arrendajo “prima au geai rare’.
(Gérard Primeau). Evidentemente, a los que leemos eso sin
haber escuchado al hombre que lo enuncia, nos dan ganas
de reir. He aqui un sujeto que nos confiesa que se conside-
ra una rara ave, el pajaro raro. Sin embargo, Lacan se con-
tenta subrayando:
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—Raro arrendajo (Geai rare). Y se cuida mucho de
hacer el menor comentario, haciéndose el que no escucho,
lo cual permite que el Sr. P no se pierda en un abismo abier-
to por el equivoco sino que mas bien haga cadena con esta
division creada por sunombre “puesto en trozos”. Esta pro-
funda divisién se encuentra en su sistema de pensamientos.
El le explica a Lacan que sus pensamientos estén articula-
dos en dos partes, dos proposiciones que se responden.
Una primera proposicion se le impone, es una fiase im-
puesta, a la que fambién llama emergente, ya que ¢sta
emerge en su cabeza sin que él sepa de donde proviene. El
cree que alguien se la impone, pero no sabe quién. Y luego
esta frase impuesta es seguida por una reflexion que éi
reconoce como suya y que él llama reflexionada, porque es
el fruto de su reflexion. Ambas proposiciones, la emergente
y la reflexionada, estan articuladas por un pero.

“Se quiere monarquizar mi Inteleclo pero lu realeza es
vencida”. Lacan le pide que ofrezca precisiones, ejemplos
que ilustren ese fenomeno del pensamiento dividido entre
palabras impuestas v palabras reflexionadas y busca aislar el
fenomeno elemental de lo que, en este paciente, se compli-
cara a continuacion bajo la forma de un delirio de telepatia.

Es por la via de la division entre la palabra impuesta y
la palabra reflexionada que Lacan reconocera “la psicosis
lacaniana™ v es este punto, el que él comentard en la si-
guiente sesion de su Seminario, el 17 de febrero del 76, di-
ciendo: “;Por qué todos nosotros no sentimos, que las pala-
bras de las cuales dependemos, nos son de alguna manera
impuestas?. Es en ésto, en lo que el llamado enfermo, va de
alguna manera mas lejos, que el Hamado hombre saludable.
La cuestién estriba mas bien en saber ;por qué un hombre
considerado normal no se da cuenta de que la palabra es un
pardsito?”. ¢ Por qué algunos “si llegan a sentirlo?”.
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Esta interrogante de Lacan nos reenvia a su Seminario
del afio 1956, sobre las psicosis. En la leccion del 25 de
enero de 1956, Lacan critica la idea clasica segun la cual el
inconsciente cifrado en el sintoma neurdtico, aparece a
cielo abierto en ¢l fendmeno psicotico. Es cierto que en la
psicosis observamos fendmenos que presentifican la exis-
tencia de una frase simbolica, siempre lista para emerger de
modo parésito en el psiquismo del sujeto, pero, jesta alli el
inconsciente?.

Lo que en esencia esta frase simbolica testimonia, es
que para cada uno de nosotros los significantes preexisten
al hecho de que nosotros podamos articularlos. Segura-
mente nosotros suponemos que es el Otro quien los ba
articulado antes de nosotros y cuando esta frase simbolica
emerge en un lapsus, un suefio, en el curso de una sorpre-
siva asociacion de ideas, nos esforzamos en darle un senti-
do, el sentido del discurso de] Otro y éste es el inconsciente
freudiano.

/Qué se hacia antes de la invencion del psicoanalisis?.
Y bien, simplemente se imaginaba que esa frase sin senti-
do era un mensaje de la divinidad local. Esta fue la época
bendecida por los oréculos. Se desplazaban a grandes dis-
tancias para ir a consultar al ordculo de Delfos, pronuncia-
do por la pitonisa embriagada, sentada sobre un tripode, en
un aire saturado de vapores sulfurosos y sus palabras de
mujer sola servian para orientar las mejores esfrategias en
los planes de batalla, simplemente porque s¢ les daba la
significacién de un mensaje divino. Cuando asi se piensa,
eso solo puede marchar a condicion de que se haga la supo-
sicion minima de que, forzosamente, la divinidad deberia
ser benevolente. Y acaso, ;no son éstos los rasgos que ca-
racterizan al Otro del neurdtico? El Otro quiere su bien,
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elemento que lo distingue de la fuerza simbolica ciega que
asalta al psicOtico y que no merece ni amor ni respeto.

Pero volvamos a nuestra interrogante. Ante toda supo-
sicion de un mensaje del Otro, o mds allé de toda suposi-
cion de un sentido, hay que admitir que lo simbélico se ar-
ticula a si mismo. Los significantes pueden asociarse en ca-
dena, sea por lazos simplemente logicos como los que
pueden escucharse pronunciar por el sujeto autista —es lo
real de la lengua— sea por las homofonias simplemente
contingentes; los significantes copulan en nuestras cabezas
sin que nosotros les prestemos atencion. El hecho de que
nosotros estuviésemos un poco atentos puede darnos el
sentido de la réplica y del chiste, pero no hay que olvidar
que el chiste no es un puro sinsentido, ef chiste se sirve del
sinsentido para hacer escuchar un sentido prohibido, un
sentido oculto; es por ello que no puede concebirse sin
movilizar el inconsciente.

(O qué ofra cosa es el inconsciente si no un nudo de
significaciones que le pone un punto de capiion (almoha-
dillado) al defiladero automatico de la modulacion conti-
nua de significantes, que cruzan por nuestras cabezas sin
que les prestemos atencién? El inconsciente sefiala la
emergencia de la modulacion continua, pero lo hace ora-
cularmente, es decir como algo a interpretar, £n la psico-
sis, al contrario, esta modulacion continua emerge desa-
rrimada de toda intencion de significacion, es decir, desa-
rrimada del Otro.

Por ello hay que saber distinguir al Otro v a lo Sim-
bolico. Es cierto que el Otro es el lugar simbélico, donde el
sujeto sittia el codigo de sus mensajes, pero lo que especi-
fica al Otro es que en éste el agujero de lo simbélico toma
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el valor de un deseo supuesto, el cual concierne al sujeto.
El Otro no es simplemente el lugar del codigo simbolico,
es una instancia que personificamos, que le suponemos una
intencién de significacion, soporte de un deseo que no es
andnimo y que se nos dirige.

Entonces, si retomamos esta nocion de modulacion
continua, de la cual el Sr. P testimonia a través de sus fra-
ses impuestas, emergentes, nosotros podemos decir que ésta
es una emergencia de lo Simbodlico, pero no un mensaje del
Otro. Para que fuera un mensaje del Otro, requeriria de una
invencién que el Sr. P., verdaderamente no puede hacer. Fl
trata de contrariarlas, complementandolas directamente me-
diante lo que él llama sus frases reflexionadas, pero eso no
es suficiente para cernir una intencién de significacion
venida del Otro. Es cierto que éi confiesa a Lacan, al final
de la entrevista, que por momentos ha tenido la idea de que
esas frases emergentes eran como interrogantes que se le
hacian, a las cuales él debia responder, para salvar a
Francia del fascismo, pero ese comienzo de un delirio de
misidén no se mantuvo. Por ello es que esas frases impues-
tas evolucionaron hacia un fenémeno telepatico. El Sr. P. le
confiesa a Lacan que ¢l es un te/épata emisor.

—Lacan: ;Ud. es emisor ?.

—Sr P Quizds Ud no me escucha.

—Lacan: No, yo lo escucho muy bien, Ud. es un emisor
telepdtico. En general la telepatia es del orden de la recep-
tividad, ;no? ;Le advierte la telepatia sobre lo que ocu-

rrird 7.

—Sr P: No, eso es de los videntes. La telepatia es la
transmision del pensamiento.
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—Lacan. Entonces, ja quién transmite Ud.?

—Sr. P : Yo no transmito ningrin mensaje a nadie. Lo
que ocurre en mi cerebro es escuchado por algunos recep-
tores telepdticos.

—Lacan: Por efemplo, yo, ;soy yo un receptor ?.
—S7 P No lo sé.

—Lacan: Yo no soy un receptor, ya que es evidente gue
Yo tengo dudas sobre su sistema. Las preguntas que he for-
mulado, prueban que justamente es de Ud. de quien deseo
las explicaciones...

Un poco mas tarde en la entrevista el Sr. P confesard a
Lacan que por momentos él tiene la impresion de que sus
pensamientos se transmiten por la radio o la televisién. El
escucha 0 mira una emision y de golpe, tras cualquier sig-
no que €l percibe, una risa, un cambio de tono, una frase
inatendida, él tiene la certeza de que los animadores de la
emision han escuchado sus pensamientos y que asi todo el
mundo se beneficia. Todo su sistema de pensamientos ¢s
desubjetivado, despersonalizado. No sélo él recibe sus
mensajes impuestos de ninguna parte, sino que sus propios
pensamientos reflexionados se_diseminan en el universo
mediante la telepatia. Todo €sto nos hace pensar que en
este paciente hay una forclusiéon completa del Otro. No hay
forma de elaborar una metafora paranoica estable. Por eso
es que Lacan no es tan optimista respecto a su sujeto. El
dijo a su auditorio, al final de la presentacion: “Yo no soy
muy optimista con respecto al porvenir de este joven. Da ia
impresion de que se estan agravando las frases impuestas.
La sensacion que él llama felepatio es un pasaje posterior.
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Por otro lado es esta sensacion de ser observado, la que
provoca su desesperanza. No veo como podra él salir de
ésta...” Es este punto el que Lacan comenta en la sesion
del 17 de febrero de su seminario, subrayando lo inso-
portable para este paciente de no poder maniener nada en
secreto. Seguramente ésto fue lo que motivo su intento de
suicidio, tnica parada para lo que sus frases impuestas de-
signan como una sucia assisstanal (asistencia/ asesinato),
0 un sucio asesinato politico. Es lo real de Ia lengua lo que
-acerca las palabras assisstanat y assassinat, pero el Sr. P.
mismo no puede decir nada a propésito de este equivoco.
Ciertamente él reconoce que eso pueda ser un juego de
palabras, pero no les da ningin sentido particular. No
existe ningin calculo de su parte. Lacan se cuida mucho de
sugerir Ja menor significacion.

Es cierto que puede decirse que sus palabras impues-
tas son de alguna manera una sucia ‘assisstanat’, una asis-
tencia de la cual gustosamente él prescindiria y que al
mismo tiempo esta experiencia es bastante cercana a la del
Presidente Schreber, quien hablaba de asesinato del alma.
Pero esas asociaciones que son las nuestras y que Lacan las
tenfa muy en mente, no habrian sido de ningin socorro
para el Sr. P. ; Lacan se contenta indicandole al Sr. P una
posible subijetivacion.

La primera vez que el Sr. P hablé de este asesinato,
Lacan le pregunto:

—*“Digame Ud, jno se ha visto Ud, asesinado?” (La
transcripcién indica que es una interrogacion). Un poco
ma4s tarde en la entrevista, Lacan le hace una sugerencia.

—El le dice: “Esas frases que lo. transpasan explican
su asesinato; es mds o menos lo que Ud mismo decia hace
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poco tiempe...”. Lo cual puede escucharse de dos formas:
“si las frases lo atraviesan a Ud. asi, es porque se han
monarquizado, matando su intelecto” y alli Lacan haria
referencia a la vivencia subjetiva de este paciente, pero €so
puede también escucharse de una forma mucho mas sim-
ple: “es porque esas frases impuestas le son insoportables
que Ud. ha intentado asesinarse a Ud. mismo”. En ambos
casos se frata de reenviar ese significante, que se ha im-
puesto al enfermo, a una dilucidacién de su experiencia
subjetiva.

Yo me he preguntado cual sera el motivo de tanta insis-
tencia de Lacan sobre este punto y me he dado cuenta de
que sucio ‘assisstanat’ / asesinato politico eran las Unicas
palabras impuestas que el Sr. P no habia logrado articular
con una reflexién propia. Quizés a lo que apuntaba el es-
fuerzo de Lacan no era a dejar a este paciente ante la per-
plejidad angustiante desencadenada por lo que emergio,
sino a indicarle que €l le suponfa un lugar de sujeto en ese
asunto. En el fondo es la misma estrategia que la que con-
siste en decirle: “no lo comprendo por telepatia v si vo lo
interrogo es porque es de Ud que vo deseo las explica-
ciones”,

Aqui nosotros tocamos un punto esencial que ademas
ilustra el interés terapéutico de las presentaciones de enfer-
mos, tal como éstas han sido puestas al dia por Lacan. Esa
es la ocasion para que un paciente trate de testimoniar
sobre una experiencia que él no ha podido subjetivar hasta
alli. La puesta en escena y el encuentro un poco solemne
del paciente con el doctor Lacan le da el coraje para hacer
ese esfuerzo, ademds de que el célebre psicoanalista se
haya desplazado y que ¢l mismo haga un esfuerzo para
facilitarle un lugar a la subjetividad del enfermo. No se
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{rata de hacer un caso que haga confortable su brillante
teoria, sino de esperar un testimonio subjetivo que haga
avanzar la teoria.

Se tiene la prueba en la sesion del 17 de febrero de
1976 del Seminario EI Sinthéme —es la sesion que sigue a
la presentacion del Sr. P— donde Lacan se apoya en el
testimonio del Sr. P. para analizar el comportamiento de
Joyce con respecio al de su hija Luecia, notoria €5qUIZO-
frénica. Lacan se interroga sobre el hecho de que Joyce.
muy setiamente, la toma por una felépaia. “Debido a ese
enfermo, del cual yo consideré el caso la tiltima vez que
hice lo que se ha Hamado mi presentacicn en Saint Anne”,
el hecho de que Joyce trate de defender a su hija Lucia,
diciendo que “ella es una {elépala, ciertamente me parece
indicativo. Indicativo de algo (...) que es el punto que he
disignado como el de la carencia del padre™. Dicho de ofro
modo, es particularmente a partir del testimonio aportado
por ¢l Sr. P que Lacan avanza en el diagnostico de la psi-
cosis de Joyce, 1o cual no es poca cosa.

Para terminar la exposicion de esta presentacion de
Lacan, todavia habria algunas cosas por decir. Particular-
mente, habria que sefialar que a pesar de la insistencia de
Lacan, el Sr P no logré entregarnos las coordenadas del
desencadenamiento de su psicosis. Tras sus decires se cap-
ta bien que las cosas ocurrieron en dos tiempos. Un primer
tiempo que €l sitta en la pubertad, momento en que €l se
opone a sus padres; también es un momento en que ¢l des-
cubre la masturbacion, que lo conduce a un tipo de expe-
riencia que €l Hama: levifacion. Fl suelta las amarras y
prueba la infinita libertad. Las palabras impuestas comen-
zarian desde ese momento. Luego, a continuacion, hay un
segundo tiempo que corresponde al encuentro con una joven
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muchacha de la que, incidentalmente, se aprende el nombre:
cierta Helene Pigeon. Es alli que los fenomenos se precisan.

Evidentemente es bien dificil obtener los detalles, pero
el Sr P, habla de una sensacion en esa época, la sensacion de
transformarse en mujer. En ese punto Lacan no le facilita
nada y le demanda que precise, porque entre las proposi-
ciones del St. P. se escucha una angustia ante el tamafio de
su pene y la esperanza de transformarse en mujer:

—S8r P.: He tenido la angustiante impresion del en-
cogimiento de mi sexo y al mismo tiempo, la voluntad de
saber lo que era una mujer, para fratar de entrar en el
mundo de una mujer... Yo me maquillé....

—Lacan: Ud, ha esiado a la espera, sin embargo ésta
ha sido una forma de esperanza.

—Sr P : Ha sido una esperanza y una experiencia.

—Lacan: Ha sido una experiencia ;de qué ? ... ;Tiene
Ud., mal que bien, un drgano masculino, si o no ?. Se ha
captado muy bien que, en lo concerniente a este punto,
Lacan no esta dispuesto a ceder ninguin terreno y que €l no
ha escuchado que ese paciente esté animado con ese tipo
de empuje a la mujer.

En todo caso, parece que el encuentro con el otro sexo
ha sido insoportable para el Sr P y que eso lo ha sumergi-
do en un repliegue narcisistico en el cual, simultianea-
mente, es hombre y mujer y en el que él se siente como “e/
solitario ceniro de un circulo solitario”. Puede pensarse
que a partir de alli este sujeto ha vivido una forma de
asesinato —no es ¢l quien lo dice asi, soy yo quien lo he
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construido— una forma de asesinato del cual él sale mas o
menos con la idea de que él es la reencarnacién de
Nietzsche o mas tarde, de Antonin Artaud.

Dejaré hasta aqui al Sr. P. y concluiré este pequefio tra-
bajo sobre la practica lacaniana de la psicosis, haciendo
una corta referencia a otro caso de Lacan, un sujeto que
Lacan no encontré dentro del marco de un analisis sino en
el marco de sus encuentros literarios en la libreria de
Adrienne Monnier, en la época de sus veinte afios, pues
Lacan no corrio el riesgo de encontrar a Joyce en el terreno
del psicoanalisis, ademas de que Joyce no tenia ninguna
razon para confiar en el analisis: él desconfiaba de Freud.
Joyce es entonces un caso que Lacan no analiz6 sino por su
relacién con la lengua y muy especialmente con la es-
critura. Termino con Joyce y se verd como Lacan se sirvio
de su experiencia clinica y particularmente de la que obtu-
vo de los pacientes que se le presentaron en Saint Anne,
para dilucidar la psicosis de Joyce.

Regresemos a la intuicion clinica de Lacan, a partir de
ese episodio de la vida familiar de Joyce en la que ¢l
defenderia el caso de su hija frente a los médicos, preten-
diendo que ella realmente fuera una telépata. (Qué implica
ésto?. Esto implica que, como dice Lacan, la hija informa
al padre de manera milagrosa. Luego, lo que Joyce atri-
buye a su hija es “la prolongacion” de lo que en €l mismo
existe, a saber “que en el lugar de la palabra, no puede
decirse que algo no se le imponga a Joyce”. Y Lacan sefiala
que en la evolucion de! arte literario de Joyce que parte de
Gente de Dublin, el Retrato de un artista, para ir hacia
Ulises y para expandirse en Finnegans wake, es evidente
que Joyce se bate cada vez mas contra la lengua. Los irlan-
deses joycianos le estan reconocidos haciéndolo su héroe
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porque ellos creyeron que Joyce se batia contra la lengua
del invasor. Pero es de otra invasién de la que se trata. “Es
diffeil no ver —dice Lacan— que cada vez se le impone
mas, cierta relacion a la palabra. Impuesta a un punto tal
que €l termina por disolver el lenguaje (...) y por imponer
al lenguaje mismo, un tipo de fractura, de descomposicidn
que hace que éste no tenga ninguna identidad fonatoria”,

Es por el sesgo de la escritura que Joyce se bate con la
lengua. Algunos piensan que la escritura le sirvié a Joyce de
suplencia, otros creen con agrado que la escritura de Joyce
testimonia el proceso marbido que fo invadié. Lacan no se
resuelve, €l queda en la ambigiiedad de saber si se trata de
una liberacion del parasito palabrero o al contrario, de algo
que se deja invadir por la polifonia de la palabra. Lo que
puede decirse de todas formas es que por su arte, por ¢l
hecho de que Joyce logra mantener su escritura en el marco
de una creacion artistica, él se mantuvo en el lazo social. [is
lo méximo que se le puede desear a un sujeto psicético.

NOTAS

1. Georges Dumas, médico-jefe del hospital Sainte-Anne. Jacques
Lacan le dedico su articulo del Minotauro sobre las hermanas Papin.
Claude Levi-Strauss relata sus presentaciones de enfermos como
“extraordinarios niimeros..” en Tristes tropicos. (cita extraida del libro
de Elisabeth Roudinesco : Jacques Lacan. Fayard p.43)

2. J.Lacan Cuestién preliminar Eseritos p. 534,

3. Las psicosis p. 65

4. Cf nota 2

5. RSI sesion del 21 de enero dei 75.
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EL DIAGNOSTICO EN LA
DIRECCION DE LA CURA

Monica A. Vul

El objeto de reflexion del presente ensayo es un con-
cepto complejo y controversial en el campo del psicoanali-
sis: el diagndstico, desde la perspectiva en la que este
supone siempre una apuesta y que la direccion de la cura
apunta a abrir campos de intervencion en ¢l paciente.

Toda clinica se fundamenta en una teoria y lo que per-
mite interrogar la clinica lacaniana es la logica del sujeto.

Hablar de diagnéstico o hacer un diagnéstico no impli-
ca un acercamiento ingenuo, ya que segin desde donde se
mire los senderos se bifurcan y el camino por tomar puede
ser muy disimil. No todos comprendemos lo mismo.

El concepto de estructura y las entrevistas preliminares
permiten pensar la clinica lacaniana desde un abordaje ini-
cial del sujeto, su diagnéstico y su tratamiento. Si lo cons-
titutivo de la palabra humana es el malentendido, el diag-
nostico realizado como rutina, como universalizacion, con
fines estadisticos, sin importar la transferencia con el suje-
to, induce a un Gnico camino: la designacién de un nombre
que nombra, es decir “soy adicto™, “soy anoréxica”, “soy
depresiva”, o bien, “mi hijo es hiperquinética”, “es SDA”,
lo que podria equivaler a decir “soy Jorge”, “soy Cristina”,
“soy Juan”.
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“Me refiero, en ultimo término a que el sujeto, a fal-
ta de un nombre propio, busque significantes en los
cuales nominarse, (...) donde se obture la pregunta
por ¢l ser y el sujeto quede entre paréntesis, fuera de
la cadena significante, (...) sin poder acceder a la
reinvencion de si mismo y de su singularidad”.!

Cuando un paciente llega a consulta muchas veces
aporta consigo un diagnéstico que funciona como una cer-
teza, como una verdad, como un significante que ha sido
visto o escuchado en la television, leido en un articulo de
una revista, recibido de algin amigo, o en el mejor de los
.casos, de ofro profesional. Que un sujeto se nombre como
depresivo, anoréxica o bulimica y que esto sea avalado por
el profesional no es el verdadero problema, tampoco lo es
juzgar si el diagnostico es equivocado. .

El verdadero malentendido radica en ubicar el diagnos-
tico como un significante capaz de representarlo como su-
jeto. Un significante que por s6lo ser dicho hable de lo que
es €l, que lo determine.

Si el testimonio de un analisis puede prescindir de toda
referencia diagnostica podriamos formularnos estas pre-
guntas: ;Por qué hacer un diagnoéstico?, jcual es su lugat?,
/qué funcién ocupa? La realizacion de un diagnostico dife-
rencial, aunque no se lo comuniquemos al paciente, es de-
cisivo en la direccion de la cura.

La posicion del analista no es la misma en el abordaje
de una neurosis, una psicosis o una perversion. Las estruc-
turas dan cuenta de las diversas formas de respuesta que el
sujeto encuentra ante la falta de su ser-hablante y el diag-
nostico indica las diferentes modalidades que puede adoptar
la castracion.
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Para realizar un diagnéstico recurrimos a ciertos univer-
sales que aporta la teoria. Aqui cabe preguntarse: ;En el diag-
nostico concluye el trabajo del analista o mas bien inicia?

Ei Sintoma

Ll paciente va a ver al analista con un sintoma al que
Lacan define en un momento de su ensefianza como una
metdfora, como palabras congeladas.

Lacan afirma: “Defino el sintoma por la manera en que
cada uno goza del inconsciente en tanto que el inconsciente
lo determina”? Freud a su vez mantiene a lo largo de su
obra una constante: el sintoma como una expresion del
inconsciente.

Lacan redescubre en el sintoma la doble vertiente que
éste nos muestra; ‘

* Por un Jado, se constituye como simbolo mnémico,
como metafora, como sustituto ligado al lenguaje.

» Por otro lado como sintoma que satisface la pulsion,
vertiente de goce en relacion con el objeto.

El sfntoma por lo tanto se perfila como aquello de lo
que el syjeto se niega a desprenderse porque encierra un
componente pulsional que desde Lacan se denomina goce
y que en Freud se sitta més alla del principio del placer.
Para ambos, el sintoma, en tanto demanda dirigida al Otro,
inicia el trabajo analitico.
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El sujeto sin el sintoma, sin la palabra, toma como pa-
reja a Ja muerte. El sintoma es la posibilidad de descifra-
miento del deseo.

‘Adriana Rubinstein en su texto £l concepto del sin-
foma en Freud, afirma que “el sintoma nos instala directa-
mente en ¢} campo de la clinica y del padecimiento y marca
el inicio del psicoanalisis y su ruptura con otra clinica: la
médica psiquiatrica. El sintoma es para él un enigma, a par-
tir del cual se pondria en juego su descubrimiento del in-
consciente y la produccion de los otros concepios funda-
mentales de su andamiaje tedrico”.3

Por lo tanto en la direccion de la cura nos encontramos
de entrada con el sintoma y detras de éste con el goce liga-
do a aquél. El sintoma instituye al analizante y lo designa
como tal.

Postula Lacan: “El sintoma psicoanalizable ya sca nor-
mal o patolbgico, se distingue no solo del indicio diagnos-
tico, sino de toda forma captable de pura expresividad en
que esta sostenido por una estructura idéntica a la del len-
guaje (...) tal como ella se manifiesta €n los lenguajes que
llamé positivos, los que son efectivamente hablados por
masas humanas™. #

Un analisis se inicia y termina con un sintoma aunque
¢l sintoma del principio no es igual al del fin del analisis.

Erick Laurent plantea que la verdad del dispositivo ini-
cial de la enunciacion de la regla, es que todo lo que va a
ocurrir es un artificio. En un principio lo que estara en
juego son palabras, pero esa no es la situacion al final del
analisis, donde lo que comienza como un artificio culmina
como verdad del ser. Afirma que hay dos logicas enfera-
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mente diferentes: la que abre el encuadre analitico se opone
exactamente a la que permite su final.

“El analista esboza la cadena significante, desenca-
dena un S a través de la regla esencial, la de fa aso-
ciacion libre. Es el que agrega el segundo signifi-
cante y asi interroga la posicién del S. Estamos
aqui en un primer tiempo™.

Tenemos luego un segundo momento en el que el ana-
lista va a cambiar de lugar, de S, pasaa S, con el que se
obtiene efectos de verdad. Es decir un saber en el lugar de
la verdad. Por lo tanto el saber en psicoandlisis funciona
como un efecto de verdad.

La definicion denotativa de diagnostico tal como reza
en el Diccionario de la Real Academia Espafiola sefiala:
distinguir, conocer, conocer la diferencia. No se trata pues
de llevar las caracteristicas propias de cada sujeto a lo ge-
neral de la patologia sino al revés, ir de lo general de la es-
tructura a lo particular del sujeto; Gnico camino de la emer-
gencia del syjeto en el seno mismo de lo que padece.

Estructurar un texto de aquello de lo que sufre es la via
para poder escuchar lo que alli estd queriende decir, par-
tiendo de un tnico universal: la estructura del inconsciente,
Se trataria entonces de restituir el malestar del sujeto a la
dimension estructural que le corresponde y en ese sentido se
plantearia la cura como una clinica de la diferencia, del uno
por uno, en una Gnica apuesta: la del sujeto por su deseo.

El diagnostico se ubica en la dimension de lo objetiva-

do del sintoma. No del sintoma en tanto le habla, sino aquel
del que se habla ligado al saber elaborado a partir de la
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cura. La dimensidn estructural se vincula asi a las distintas
modalidades del retorno del goce. Privilegio de lo simboéli-
co en la neurosis, de lo imaginario en la perversiéon y de lo
real en la psicosis.

Junto al valor decisivo del sintoma en el anélisis es ne-
cesaria la distincion estructural pero sélo con el objetivo de
orientar ¢l posicionamiento del analista en la transferencia y
evitar el diagnodstico como nombre, como destino, como
objetivacion que deja al sujeto sujetado a una identificacion
cerrada, sin ninguna posibilidad de interrogacion sobre su
condicion subjetiva. Donde a falta de un nombre propio el
sujeto busque significantes en qué nominarse y sea su sin-
toma quien le otorgue un lugar, quien le dé un nombre.

Como sefiala Mario Pujo en su articulo E7 Diagnéstico
en la Prdctica Clinica:

“En el recorrido de toda su obra Freud nos ensefia
esa doble vertiente de efectuvar un diagnéstico y
subrayar su dificultad™.

Desde Freud...

S1 tomamos por ejemplo los historiales de Freud obser-
vamos que a cada uno de estos casos de valor inigualable
se les conoce tanto por la designacion del fantasma mas
significativo del paciente como por el nombre de batalla
que en cada relato intenta preservar una identidad:

Fragmento de andlisis de un caso de histeria (caso
Dora),

Andlisis de la fobia de un nifio de cinco daios (el
pequeho Hans).
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A propésito de una newrosis obsesiva (el Hombre
de las Ratas). .
Sobre un caso de paranoia descrito autobiogrdfi-
camente (Schreber).

De la hisioria de una neurosis infantil (caso del
Hombre de los Lobos).

Estos casos podrian tomarse como pasaje de lo univer-
sal del diagnéstico, sin embargo ni el caso Dora, Juanito, El
Hombre de las Ratas, o el Hombre de los Lobos, represen-
tan la puesta en escena de una categoria ni ejemplificacion
de un saber establecido. Se trata del testimonio de un an4li-
sis cuya ensefianza radica en el valor paradigmatico que ad-
quiere ¥ no en las conclusiones a las que pueda arribar.

Con Lacan...

Una cosa es patente, tal como lo plantea Lacan en re-
ferencia a la clinica freudiana de [a neurosis obsesiva que
recae en los Escritos sobre el Hombre de las Ratas y se
sitia en 1953 con el Primer Discurso de Roma, en Varian-
tes de la Cura Tipo v en 1958, con la Direccidn de la Cura
En estos tres textos “el objetivo de la preocupacién de La-
can es la interpretacion (...) haciendo operar un retorno a
Freud y su clinica (...) Retorno que desde esa época no es
técnico sino ético. No se trata de imitar a Freud, sino de
volver a encontrar el efecto de su palabra recurriendo no a
los términos utilizados, a los principios que gobiernan esa
palabra”. ¢

Lacan nos muestra que este retomo a la clinica Freu-

diana tiene valor paradigmatico y es asi como toda neuro-
sis obsestva se refiere a esta clinica.
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La problematica de la interpretacién en la direccién de
la cura referida al Hombre de las Ratas ocupa el capitulo
consagrado a “El lugar de la interpretacion” y alli nos hace
notar que Freud Heva al sujeto a hacer una primera ubi-
cacion de su posicion en lo real como una primera inver-
sion dialéctica seguida siempre de un desarrollo de verdad.

El caso Dora no constituye tampoco la ilustracidn de
una histeria como nocién sino que su lectura permite acce-
der a una Idgica de los sintomas que en transferencia apro-
ximan el trabajo del inconsciente en 1a direccién de la cura.

Nos encontramos entonces con lo que podriamos deno-
‘minar “la singularidad de la clinica en tanto clinica de la
singularidad™.

El caso Aimée le permite a Lacan vascular de la psi-
quiatria al psicoanalisis.

El lugar del diagnéstico en el psicoanalisis

El problema del diagndstico genera entre los analistas
dificultades que podrian ordenarse basicamente en dos sen-
tidos: la imposible conjuncion de la singularidad de una cu-
ra y la generalizacion a la que ambicionan las categorias
clinicas, ya que como sabemos, el saber del inconsciente
no puede objetivarse. Ademas ¢l valor del sintoma pasa de
metafora a funcion.

En RSI Lacan lo define como signo de lo que no mar-
cha en lo real.

También Lacan le da al sintoma un caracter innovador,
apareciendo como una de las formas de protesta del sujeto,
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tomando la expresion presentada en Radiofonia y TV.
Protesta conira la universalizacion, contra el intento del
ideal de reducirlo a un objeto del saber del Otro, en otras

palabras que su ser y forma de gozar puedan ser deducidas
del Otro.

En ese sentido la direccién de la cura implica mantener
la distancia entre el Ideal y lo que causa el deseo del sujeto
para poder acceder a él sin sacrificarse en un goce mortifero.

Recibimos en nuestra prictica las consecuencias del
discurso social sobre el S y nos confrontamos con condi-
ciones que no son modificables por nosotros en tanto ana-
listas, pero podemos incidir sobre la posicion del S respon-
sable de su goce, responsable de lo que haga con ello y a
partir de ello.

Este es el espacio de nuestra intervencion alejada de
dejar al S en posicién de victima de tener un padre abusa-
dor, de ser nominado y nominarse como adicto, anoréxica,
o bulimica, pero no haciéndolo responsable de Io que no es.

La intervencion analitica apunta a la posicién del S
ante lo que lo determina. Saber del alivio del sufrimiento
implica recuperar la condicion deseante que aunque no
implique ninguna homeostasis, permite sostener las condi-
ciones subjetivas para transformarlas en posibilidades de
accion sobre la realidad. Es alli donde se revela el trabajo
del inconsciente en acto.

NOTAS

1. Vul, M. (1999} Tercer Milenio: Sintoma y Declinacion del Padre. En
Inscribir el Psicoanalisis N° 9., San José, Ed. Varitec Pag, 152.
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LO CATASTROFICO
(una reconstruccion imposible)

Mario Marcos Schumacher

La familia estd muy preocupada por Ana. Ana, la tia
abuela, es muy querida, vital, actwa . jun personaje! O lo
era. Ahora es otro...

Esta desconocida. Habla de a ratos y entonces vuelve
a ser la misma. De pronto calla, se distrae, se hunde en ¢l
silencio. Se pierde durante horas en algin lugar més all4
del techo, en alguna sombra. Y eso que a veces ni siquiera
hay sombras. Estd como ida, dicen. Y cada dia, méas...

Ahora le cuesta caminar, se pone rigida, los masculos
tensos. Di la apresuran, su cara se transforma en una mueca
de horror. Ana no era asi.

Podia ser alegre, —aunque, en general, no lo era—. No
era triste, ni agobiada. Era atenta, comunicativa, enfatica.
Opinaba como si siempre supiera lo que iba a pasar.

Cuando se disgustaba se imponia un silencio de protes-
ta, muy diferente del de ahora.

Siempre fue muy fuerte.
—"Pasc la guerra"—, decia la familia, con una mez-
cla de admiracion y respeto. “Pasé la guerra” era un modo

de significar lo fuerte que era. Vivir la guerra no es una
travesia cualquiera.

01



Consultan a médicos, a especialistas, no se ponen de
acuerdo respecto del diagnostico de Ana.

Podria ser depresion , pero no. “La edad tal vez"—dice
la familia. O “algo que le pasd™. Algo que le paso, por el
pasado, o algo que vino hacia efla y la paso, dejandola
atras.

Los miedos hacen que la traigan a consuita.

Realmente me preguntan si puedo ir a su casa, a aten-
derla.

Se resiste a salir, pero estd de acuerdo con “un fra-
tamiento para hablar”.

—... “Hablar y poder volver a trabajar”.

Cuando la conozco lo que llama mi atencién es su mi-
rada, aguda y profunda.

Llega a la sala acompafiada. Se aferra a la mano que la
trae como si estuviera a punto de caerse y a la vez, como
haciéndolo, como si no se resolviera a completar la accion.

Le pregunto qué le pasé. Dice que no sabe, que es
como si la vida se le hubiera cambiado por otra. No puede
hacer las rutinas que antes le ordenaban cada dia, de la
semana.

Tenia una vida ordenada, pero no era una vida aburri-
da. Ella al menos se divertia. Habia momentos en que dis-
frutaba mas: arreglar la casa, atender en el negocio, leer
por las noches.
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Ana lee en varios idiomas. En su lengua materna, cuen-
ta, la conmueven las novelas. Pero ahora no se puede con-
centrar.

A veces siente como si se helara . — “Como que me
helara desde adentro”,

Se queda sentada. Helada. En blanco. Luego, mds
tarde, vuelve.

—“Luego... vuelvo,”

Luego no es un tiempo exacto, a veces son minutos,
puede llegar a horas. Luego es simplemente después. Des-
pués del acontecimiento.

Vuelve extraila, sabe dénde esta, pero a la vez esta
ajena, lejana. Entonces siente un gran desasosiego. Pero
€50 no la acerca mas.

Sabe que se preocupan . No Ie gusta preocuparlos. Si se
preocupan estdn encima de ella todo el tiempo : —*; Estas
bien?”..., ;“te pasa algo™?, “;estds aqui?”, “; Anna?”.

No les puede decir qué le pasa, pero tampoco los puede
serenar para que la dejen en paz. No esta en paz.

Me pregunta si “esto” que a ella le estd pasando, “/se
cura?”.

Le contesto que no lo sé, pero que seria bueno que asi
sucediera y que seria importante intentar entenderlo, pre-
guntarse qué pasd, qué cambid, qué se rompio, por qué de
pronto el mundo se volvid extraflo. Podria ser que tal vez
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asi descubramos gqué son los miedos y pueda empezar a
salir, a salir a la calle.

Esta de a(;uerdo

Vuelvo, La siguiente vez me habla de su familia, de su
trabajo, de politica, de vecinos, de rencores, de responsa-
bilidades que parecen jugar como aphelos y en otras oca-
siones de exigencias disfrazadas, para con ella y con los
SUyos.

Al principio habla muy lentamente. Se le nota el es-
fuerzo para que la palabra salga de ella.

Al escucharse, como si se asombrara de estar hablan-
do, se anima, habla mas rapido y cuenta. Ella conoce algo
sobre psicoandlisis. Sabe de qué se trata. Ha leido bio-
grafias. En la television pasaron la vida de Freud.

Un dia trae un album. Lo abre. Esta lleno de fotos, fo-
tos y recortes de periddicos.

—“Esta es mi familia... esta aqui, es mi casa”...—

La que perdio. Aquella que conserva, perdida y pre-
sente. Recuerdos de lo keim. El hogar otro.

Algunas fotos eran como extrafiamente nuevas, como
testimoniales. Los recortes, biograficos. Habia postales y
dedicatorias dirigidas -+ui. Aqui, donde vive ahora.Y
habian sido enviadas desde afld: donde vivia antes.

Ana en su ciudad natal. Una familia prospera, conser-
vadora. El padre era un funcionario, su gestion suficiente-
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mente significativa como para merecer comentarios elo-
glosos en el periddico. Era respetuoso de las tradiciones
pero sabia del futuro que, necesariamente y no siempre me-
Jor, era progreso. Por eso las hijas mujeres habian concu-
rrido al Liceo. Y serian universitarias si deseaban llegar a
serlo. Su hermana mayor queria ser médica.

El mafiana era mas o menos previsible, pensado, dibu-
jado, con cierto margen que permitia imaginar Jas mejores
y las peores opciones. Habia problemas, por supuesto, cri-
sis, huelgas e inflacién como en cualquier otro lugar del
mundo civilizado. Luego la catdstrofe.

“Catastrofe”, un significante que invoca la ruina, el
desconcierto, el transtorno, la destruccién. Categoria dra-
matica de un desenlace. Un final dado vuelta)

La revolucion, la contrarrevolucion, bandos y bande-
rias, nunca se sabia quién iba a estar al mando la semana
siguiente. Hambre, heridos, refugiados, epidemias, perse-
cuciones, denuncias, matanzas.

El padre le comunica a su familia que el inico modo de
asegurarse el seguir estando juntos en la vida es separando-
se. Todos entienden. Dejar la ciudad, ir al campo, a los pe-
quefios pueblos. En las aldeas se estd mucho mejor, hay ali-
mentos, la vida es més segura, mas protegida, nadie los co-
noce, pasar como refugiados. Hay que disimular lo que eran.

La vida debe dejar de ser notoria, debe volverse opaca,
silenciosa, neutra. Los hijos se reparten en grupos. Ana estd
en uno de tres grupos. Se va a casa de unos conocidos.

Estalla Ia guerra.Ya no hay noticias frecuentes, el aire
se l.ena de rumores y de verdades efimeras. Campamentos,
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algun trabajo temporal por dias o por semanas. La guetra
era un desorden vivo que se acercaba o se alejaba, dejando
muertos, deshaciendo lazos, viejos, nuevos, insistentes
lazos para amarrarse una vuelta y otra.

El tener ciertos conocimientos le reservaba tarcas me-
jores, menos pesadas.

Aln en estos momentos agradecia a su vida alld 'y a
aquello que habia sido el destino pensado por sus padres,
el pre-destino.

Rearmaba rutinas y trasladarse de pueblo en pueblo fue
casi una rutina de migracion, todos los pensamientos, los
recursos, la memoria y las acciones se organizaban alre-
dedor de los desplazamientos.

Hablaba de ¢sa época penosa de un modo particular,
largos parrafos apresurados, con muchos detalles y nom-
bres de lugares y personas. En un momento el relato se
hacia lento, como deteniéndose en alguna marca, reco-
rriendo el borde, llenandose de silencios

Habia momentos en que se perdia, recuperando alguna
comida de esa época. Yo me perdia el saber el sabor. El
nombre de una amiga se la llevaba a otra escena y a otra
escena secreta en esa escena y entonces contaba el recuer-
do de un amor compartido, fugaz.

Después de nuevo el silencio. O se hacia el vacio.
Evanescente, yo esperaba que volviera, de a momentos era
una soledad eterna. Volvia. Entonces casi siempre decia:
“Estoy muy cansada,... mejor la proxima’”.
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Lo proximo iba apareciendo en los silencios, en las ausen-
cias, en las salidas casi bruscas que pedian suspender alli.

Lo mas proximo emergio en un relato después de una
noche donde no estaba segura de cudnto habfa dormido
mal o semidormido y cuanto era pesadilla.

Esa escena. La escena de horror y mds alld. Lo imposi-
ble de ser.

Recordd que comenzé a dejar de caminar después de
un dia en que estaba sola en la casa, estaba anocheciendo,
tropezo con el borde de la escalera. Cayé hacia atrds. Se
golped pero el dolor no era tanto como ¢l agujero negro en
el que se hundié.

Y era la segunda vez en su vida,

Cuando se perdic de este mundo. Quieta. Helada. En
blanco. Nada.

Ana tenfa una pequefia maleta. Era su tesoro. Su tesoro
y su capital. Eran restos del mundo de alld: fotos, algunos
objetos, un libro pequefiito, muy poca ropa, un peine y
unas latas de comida que eran festimonio del mundo que
entonces era “aqui”. La llevaba a todos lados, nunca se
separaba de ella.

Tenia ademas un vestido, lindo, pero un poco desluci-
do y un abrigo.

I'ue cambiando los objetos por comida. Luego también

la ropa. Un dia consiguié un trozo de jabdn. No cabia en si
de alegria.
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Decidio lavar el vestido. Fue a un costado de un puente
en las afueras de un pueblito. Se desnudd, se puso el abri-
go. Hundio las manos en el agua. Entonces recordd que
habia dejado la maleta arriba. Volvié rapidamente. Ya no
estaba. Insultd furiosa a quien fuera el ladron y bajo. El
vestido habia desaparecido. Abrié la boca.

Cuenta que por un momento come que “me desvarec,
pero creo que no me desmayé, sé que caminé gue primero
estuve quiela, luego caminé, caminé dias, aparect en otro
lugar lejos, asi supe que habia caminado...”

De pronto se habia acabado ¢l mundo. Se habia acaba-
do el mundo pero sin ella.

La dimensién de la escena donde se encuentra un es-
pectador, donde hay projimo, “(...) la escena sobre la cual
hacemos montar™ ese primer tiempo insignificante del
mundo del tiempo sin historia, sin escenas, sin nombres,
donde las fechas carecen de valor.

El dia que Ana tropezd en medio de la noche y cayo,
quedd paralizada vy lo revivid. Vivio nuevamente e/ vacio
de ser.

El blanco absoluto del lado oscuro. La desaparicion del
color. Velocidad y no ocultamiento donde caen los signos
para poder sujetarse, donde no reflejan los espejos, donde
no hay referente, ni representacién, ni ficcion posible. Alli
se doblo su vida. Fue ¢l final. La catastrofe. El desenlace.
Y el inicio en un intento de hacer una flexion desesperada
para salvarse y salvar ¢l deseo abismal del Otro.

“(...) Aquello con lo que creemos vérnosla como
mundo, ;no son acaso simplemente los restos acu-
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mulados de lo que llegaba desde la escena, cuando
—puedo decir-— la escena estaba en gira? Y bien
esla evocacion va a introducirnos un tercer tiem-
po™3

“(...) recordar los terminos donde se muestra como
se anuda precisamente la relacién especular a la
relacion con el Otro (...) es sin duda una reserva
operatoria, pero ella no s6lo no esta representada a
nivel de lo imaginario sino (...) cortada de la ima-
gen especular”.4

En qué lugar devino Ana ya fuera de la ficcién que ain
desmafiada seguia funcionando en la precariedad de la
guerra. Como devino objeto.

Como el mundo cae en la unheimlichkeit:

“(...) se trata de lo que es heim al punto de ser
unheim”(...) “es lo que sc llama heim (.} digamos
que esa palabra tiene un sentido en la experiencia
humana, allf estd la casa del hombre. Den a la pala-
bra casa todas las resonanacias que quieran, inclu-
so las astrolégicas. El hombre encuentra su casa en
un punto situado en el Otro, mas alla de la imagen
de que estamos hechos, y esc lugar representa la
ausencia en la que nos encontramos. Suponiendo
que ella se revela por lo que es: la presencia en otra
parte que constituye a ese lugar como ausencia; (...)
ella es la reina del juego. Ella se apodera de la ima-
gen que la soporta y la imagen especular deviene la
del doble con la extrafiedad radical que aporta (...)
haciéndonos aparecer como objeto v revelandonos
la no autonomia del sujeto” (5)
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“En este punto keim simplemente no se manifiesta
(...) o sea que ¢l deseo se revela como deseo del
Otro, aqui deseo en el Otro (...) mi deseo entra en
el Otro donde es esperado desde la eternidad bajo
el objeto que soy, en tanto que él me exilia de mi
subjetividad al resolver en si mismo todos los sig-
nificantes a los que esa subjetividad esté afectada.
Desde luego esto no ocurre todos los dias...”

Cuando esto ocurre, lo familiar deja de serlo, se nos
presenta ajeno e inquietante y su proximidad nos pierde
cada vez mas alejandonos de la historia de cada dia, de la
trama de nuestra vida, de ese habil tejido de ilusionista con
que ¢l fantasma nos cuenta y nos vela saberes y partidas.
Duda y certidumbre: con toda seguridad alguien conoce las
reglas, sabe del libreto.

En lo familiar el sujeto cree adivinar algo de esa sabi-
durfa, de ese poder, lo ha visto y lo ha aprendido, ya sabe
hacer los pasos, montar su escena, dedicar su acto.

Cuando lo familiar, lo “heim”, cae, la escena continta
solay el “lugar de si”, cae también, fuera de “si” el mun-
do se precipita y alli nadie “se sabe donde esta”, porque no
hay forma de localizarlo.

“(...) los neurdticos tienen fantasmas perversos, (...)
pero se sirven de ese fantasma con fines particu-
lares, (...) ¢para qué puede servirle al neurdtico ¢l
fantasma perverso?”.

“Lo mejor que le sirve al neurdtico para defender-
se contra la angustia, para recubrirla, (...) ese fan-
tasma que organiza al neurdtico, al que organiza en
el momento en que lo usa. {...) Ese objeto a que el

70




neurdtico se hace ser en su fantasma casi le va
como las polainas a un conejo. De alli que el neuro-
tico nunca haga gran cosa con su fantasma pues
logra defenderlo contra la angustia en la medida en
que es un “a postizo”.

Ese objeto a funcionando en su fantasma, y que les
sirve de defensa contra su angustia es también, con-
tra todas las apariencias, el cebo con el que con-
siguen al otro™.?

Pero en lo unheimlich, la presencia invisible que orga-
niza el mundo de pronto aparece, se ve.

Donde lo invisible deja de serlo se desorganiza la visi-
bilidad del mundo.

El sujeto debe dar aquello que jamds quiere dar, “esa
cosa que €l no imagina, esa nada, es justamente su angus-
tia, (...) el neurdtico no dard su angustia (...) de eso se trata
que igualmente todo el proceso, (...) consiste en el hecho de
que al menos da su equivalente, que comienza por dar un
poco su sintoma” 8

“El verdadero objeto que busca el neurGtico es una
demanda” y “él modula las suyas en el lugar heim”.? Ese
lugar es el de la presencia invisible del organizador del
mundo, alli se instala la demanda del Otro.

Cuando aparece el deseo del Otro en forma de presencia,
la demanda de! Otro es subvertida, quitada de lugar, el pasaje
es mas alla del fantasma y “conduce a estar frente al deseo
del Otro, aparece entonces como objeto, y el Otro en lugar
de entrar en fading, sigue presente, se llega al punto de la
maxima angustia: estar a merced del deseo del Otro™.10
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Esa angustia es radical, rompe todas las proteceiones, to-
das las estrategias simbolicas, todos los sentidos 1maginarios
que den respuesta a esta convocatoria indecible, ese exceso
econémico precipita al sujeto mas alla de toda barrera.

Eso y no otra cosa es el deseo del Otro (o lo que asi se
nombra) y “no goce del Otro en tanto goce es una forma de
virar, de rodear el deseo del Otro, deseo inquietante, enig-
matico, convocante,!! (...) falla inefable del Otro, (...) la
puesta fuera de si cuando al sujeto (...) s6lo le queda arro-
jarse en direccién a ese Otro que se aproxima para fundirse
con eso en que se ha convertido, capturado por el deseo, no
pudiendo dejar de responder a su llamado”.!2

. A qué lugar informe fue enviada Ana desde su lugar
de joven, adolescente temprana, embelesada un segundo en
las galas perdidas, cautivada en el espejo del rio? ;Qué la
precipito mas alla de 1a desnudez, de la piel, en pura carne
a la luz insoportable de las fauces del Otro? ;Qué vuelta al
otro lado del espejo la hizo transitar de la alegria al temor,
a la furia, a la imprecacion, sosteniéndose atin dentro del
marco, con alguien a quien maldecir por su desgracia y de
alli al vacio radical de un desamparo absoluto, la Aif-
flosigkeit?

Un canto mudo de sirena y esfinge miticas convocan-
tes la llevaron a disolverse por hora del tiempo y del espa-
cio, de la historia, del recuerdo. El mismo canto mudo que
retorna al caer la noche y en cada paso brusco donde siem-
pre se detiene al borde de precipitarse otra vez y el horror
en la cara, o en la mano hecha garra, sefialan siempre a la
presencia inquietante, ya ahora compaiiera cotidiana.

; Esa mirada perdida, buscando el ver, no intenta recu-
perar la escena donde realiza su acto y es espectadora, y al
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verse viendo, conservar el orden del juego v lograr que el
Otro se desvanezca? Volver a hablarse en el espejo, volver
a verse bien, como todo el mundo.

La presencia de lo umheimlich, del doble como real,
surge en detalles banales, no los que en apariencia tendrian
mas sentido y crean el sentimiento de extrafieza o de des-
personalizacién incluso en los que la escena del mundo v
su sostén especular se desvanecen. Momentos en que el
sujeto no cae de la escena, como ocurre en el pasaje al acto,
sino momentos en los que “la escena se le cae al sujeto”,
se desvanece para él.

Es decir “la caida de la significacién de la escena del
mundo” (13)

Ana estd como ida, dicen, cada dia mas. Habla menos,
se esta hundiendo en el silencio...

NOTAS

1. Catastrofe: del griego katastrophé: ruina, transtorno, En el siglo
XVII: desenlace dramatico. Orig.: katastrephé: subvierto/destruyo; de
strephé: doy vuelta. Diceionario Etimolagico de §. Corominas.

2. ). Lacan Seminario X La angusiia. Clase 28 noviembre de 1962
pag. 17

3. Idem, pag 18.
4. Idem, pag 20

5. ). Lacan Seminario X La Angustia Clase: 5 de diciembre de 1962
pag. 25y 26.

6. ldem, pag. 26.
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7. ldem, pag. 28.
8. Idem, pag. 28.
9. Idem pag 28.

10. D. Rabinovich La angustia y el deseo del Otro Cap. 4, L/ doble
real.. pag . 103,

11. Idem, pag. 103,

12. Idem, pag 104.

13. Idem, pag. 110,
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LAS FUNCIONES DEL JUGAR
EN LA CONSTITUCION SUBJETIVA

Melania Agiiero K.

“Alli donde calla el deseo, donde se acaba el jugar,
el sujeto estd perdido”
Ricardo Rodulfe

Desde la perspectiva del psicoanalisis, para poder ser,
para encontrar cierta posibilidad de implantacion en la vi-
da humana, la unica oportunidad que tiene un sujeto es la
de asirse a un significante.

Tanto en la clinica de nifios como en la de adultos, el cri-
terio que se utiliza para definir la presencia de un signifi-
cante es su capacidad de repeticion. El primer gran trabajo al
nacer del ser humano, serd encontrar significantes para su-
birse al orden simbdlico de la intersubjetividad. Este proce-
S0 exirae y deja marcas y se vale de los materiales del mito
familiar, que son también los materiales del cuerpo materno.

Es fundamental ofrecerle significantes al recién nacido.
De ellos, €l tomard uno u otro, pero siempre dentro de la
oferta de significantes que aporta una familia. Es decir, los
significantes van a ejercer un peso sobre cada sujeto. Pero
(qué hace el sujeto con estos significantes? ;Los deja tal
cual estan? ; Introduce algin cambio o desvia su direccién?

Este es el trabajo que se realiza en la psicoterapia de

nifios. En este trabajo presentaré el manejo en fa direccion
de la cura de un chico que llamaré Godzila, personaje que
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é1 mismo designa para hablar del lugar-fantasma que ocupa
en su vida.

Madre, ;de qué estds hecha?

. Qué representa un hijo para el deseo de los padres?
¢ Para qué sc lo desea? Al nacer, un nifio viene a respirar el
mito familiar; respira un lugar mediante una serie de prac-
ticas cotidianas que incluye actos, dichos, normas educati-
vas, actitudes corporales, regulaciones del cuerpo, ero-
tismo y otras mas.

Aquello que deviene significante supone "mil hilos”
que a &l convergen del deseo, deseo que viene de la madre
y deseo del mito, deseo que circula en el mito eficazmente
transpersonal; "deseo de nadie" dira Lacan. No es cual-
quier palabra, gesto ¢ acto lo que se convertira en signifi-
cante; conseguira este estatuto a partir del investimento
descante.

El mito, es decir, ese lugar donde se van a buscar los
significantes, es un archivo y es, en primer término, el
cuerpo materno. No hay otro sitio concebible donde encon-
trar los significantes de apertura. Un nifio buscara alli
donde primero estan, en el cuerpo en el que vivid.

El cuerpo de la madre es el mito familiar!; sobre todo
si se considera que su cuerpo esta habitado, compuesto, ¥y
atravesado por todos los mitos familiares. El mito familiar
no es exterior, no es un discurso exterior: se halla en el
cuerpo materno, identidad que convoca al concepto de es-
pacios de inclusiones reciprocas (Sami Ali).
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Desde un prineipio, todo lo que el chico recibe del mito
familiar 1o hace a través del cuerpo de la madre, por su-
puesto que no en forma de natraciones sino de interven-
ciones concretas, en los matices de una caricia, en la cali-
dez o la distancia del contacto, en una mirada, en el estilo
de dar el pecho, en la manera de bafiarlo o vestirlo, en las
entonaciones que por repeticion devienen significantes. Es
asi como y donde se anuda el mito familiar.

Del encuentro de este mito con el cuerpo de la madre
surge lo que se llama cuerpo imaginado, primer lugar en
un mundo simbélico que se prepara para que un nifio viva.
Es un trabajo silencioso pero trascendental que realizan
tanto la madre como el padre y que pasa por el desco de
ambos en relacion con este hijo.

Godzila es un nifio que sufre de panicos y terrores noc-
turnos cuando llega a consulta. No es feliz y cuando juega
se le escucha hablar a dos voces diferentes, las cuales sue-
len mantener un dialogo que dice asi: "4 tu mamd la mato
(voz fuerte y con desprecio) ...no no por favor (voz suave
y temblorosa)”.

Godzila es producto de un deseo de la madre: "Casarse
y ser mama", La madre dice que ella nacid en una comuna
hippie. "Nunca supe lo que fue que alguien se preocupara
por mi. A los cinco afios mis papds se separan y mi mamda
me lleva a vivir a otra parte. Alli ella se enamora de otro
sefior y yo no estaba incluida en sus planes, por lo que me
entrega a una familia que conoce unos meses anies para
que ellos se hagan cargo de mi. Recuerdo a una sefiora con
varios hijos de edades parecidas a la mia. Con ellos fui
Jeliz. Alli vivi hasta los quince afios, porque mi mamd se
acordo que me tenia y frente a la amenaza de vivir con ella
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otra vez, decidi llamar a mi papa y me fui a vivir con él a
otro pais”.

“Regresé unos afios después y conoct al papd de mi hi-
jo. Era un chico soltero, estudiante de derecho y no queria
terminar la carvera, tampoco queria trabajar. Su vicio:
Jjugar y apostar, a veces tomar. Yo senti que Dios nos habla
juntado para que yo lo transformara y decidimos ca-
sarnos”.

“Estuvimos bien la luna de miel y a partir de ese mo-
mento empezaron los problemas. No duraba en ningtin fra-
bajo y yo tenia que trabajar mucho. El no cambio. El em-
barazo vino sin que lo pensdramos, yo me senii muy mal,
sabia que era un error. Achaques nos dieron d los dos. El
esperaba una mujer. Fue un embarazo muy cansado, tra-
bajaba mucho cuando nacié me senti muy conienta por la
llegada del bebé, pero resentida con el papd por su falla de
COMPrOMISO CONMIZO "

Lo deseo jugando

Este trabajo de deseo es llevado a cabo mediante el
juego y fomaremos el concepto de JUGAR (verbo en in-
finitivo que indica su caracter de produccion) como el hilo
conductor del cual podemos asirnos para no perdernos en
la compleja problematica de la constitucidn subjetiva.

Partimos de que no hay ninguna actividad significativa
en el desarrollo de la simbolizacion del nifio que no pase
vertebralmente por el jugar. Es mas que una catarsis, mas
que un divertirse o un entretenerse, mas gue una descarga
de fantasmas. Es alli donde vamos a encontrarnos con el
desarrollo simbdlico del mfio.
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A partir del jugar, el chico se obsequia un cuerpo a sf
mismo. Trabaja como carpintero de su propio cuerpo. Es
jugando como extraerd materiales del cuerpo del Otro. To-
do lo que hace el entorno posibilita u obstruye, acelera o
bloquea, ayuda a la construccidn o a la destruccién de cier-
tos procesos del syjeto. Y lo primero que se construye, no
es un interior o volumen, sino una pelicula en banda con-
tinua. Asi el nifio se autoinscribe bajo la forma de una su-
perficie (primera funcion del jugar) y a partir de entonces
s¢ podra hablar de operaciones del tipo de las de dentro-
afuera. La célebre cinta de Moebius es su referencia exac-
ta. Lo esencial es que no es continua, por €so no se limita
al cuerpo del nifio sino que incluye algunos otros elemen-
tos. A este estadio que es una superficie sin volumen y sin
solucién de continuidad se le llama superficie sin agujeros.

Posteriormente se vive el estadio del espejo (Lacan),
tiempo en el que el bebé accede al espejo (sin reconocerse
todavia), en brazos del Otro primordial. Aqui la mirada de
aquel es decisiva para confirmar 1o que el pequefio poco a
poco logra ver. Anteriormente Winnicott nos dird que exis-
te un tiempo previo a los anteriores en que es el Otro, o su
rostro el espejo. El espejo funcionard como promesa, como
anticipo de una cierta unificacion lejos atn de la experien-
cia efectiva del propio sujeto.

Otra forma de fabricar superficies son las rutinas y es
el Otro primordial el que las ofrece para armar una cotidia-
neidad que no es ofra cosa que una continuidad unificante.
Su validez se extiende por lo menos hasta la estructuracion
del fori-da que le posibilitard simbolizar. Lo que existe
antes es pre-simbolico. Si todo lo anterior falla, muchas
veces el sujeto tiene que fabricarse una superficie para ser
0 pa(re)(de)cer.
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Godzila fue cuidado por su mamé durante un mes, ella
tenfa que volver al trabajo. El papd dormia de dia'y de no-
che salia al casino a probar suerte. Fueron muchos brazos
los que lo sostuvieron, por lo menos cuatro personas du-
rante el primer afio. El nifio empezo a tener alergias, se bro-
taba, no toleraba otra leche que no fuera la de su madre y
esta situacion aumentd la tension entre la pareja.

Godzila registraba la falta de deseo de ambos padres
para cuidarlo, para estar con ¢él, para jugar con €l, por eso
lo que se construyd fue un dolor de cuerpo. No habfa una
mama que sostuviera su mirada o que pusiera rutinas, no
habia un pecho que calmara su hambre, no habia un padre
que brindara su presencia para identificarse o para que lo
acariciara. Habia un grito que callar nada més. Godzila se
fue quedando sin bases que lo sostuvieran, existia un re-
chazo afectivo de ambos padres respecto de él, no habia
circulacion de deseo de parte de ellos.

Godzila empieza a construirse por la mirada de muchos
otros y es la desintegracion lo que quedara como marca en
su cuerpo. Por eso él mismo hara intentos de construir una
superficie. "El es un nifio encantador, alegre y simpdtico,
todas las personas que lo conocen quedaban impresiona-
das del desarrollo psico-motor y de la simpatia del nifio".
Godzila se asegura asi el ser aceptado y querido por los
otros. Su dificultad de sentirse deseado esté en su casa, con
su familia. El chico pasaba tiempo tocando la puerta del
cuarto de su papa, puerta que casi nunca se abria y le decia:
"Papito abre, soy yo". " 2s veces que su papa quiso escu-
charlo y puso su cuerpo y su deseo para compartir con su
hijo, ambos lo disfrutaron mucho.
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Cuando el sinfoma tema posesion

Durante mucho tiempo se pensd que la falizacion de un
hijo era el tnico modo posible de marcarlo por el deseo.
Un hijo puede ser deseado en su estatuto de sintoma, o en
su estatuto de fantasma tanto como en su estatuto falico,
son vias que abren destinos diferentes.

Tampoco se debe caer en la idealizacion de una posi-
¢idn, por lo tanto, que un nifio sea falizado no lo excluye
del conflicto. En todo caso, hay una apreciable diferencia a
su favor, clinicamente reconocible, en que al disponer de
un lugar donde cuenta con una provision libidinal asegura-
da, se estabiliza también la posibilidad de tener su propia
conflictiva. Falizar un hijo significa cederle libido narci-
sista, es una transferencia de libido de gran magnitud, un
verdadero cambio en el destino del narcisismo, es decir, se
endosa el narcisismo del “Otro” al pequefio “otro™2.

De no ser debidamente falizado, el destino del nifio se-
rd de gravedad, pues el ser falizado es un medio fundamen-
tal para su desarrollo como sujeto, para su apropiacion sim-
bélica y para su estructuracion subjetiva. Al ser falizado el
hijo llega a tener un cuerpo verdaderamente erdgeno, mar-
cado por el deseo. Es decir, el ser incorporado a un circuito
de deseo es tan importante como saberse fruto de un en-
cuentro libidinal, donde el origen quede marcado por un
momento de goce, el goce de una pareja. En este sentido
Ricardo Rodulfo plantea que se podria hablar de fincidon
escena originaria en donde queda una inscripcion: "sujeto
de deseo, sujeto deseado".

Por otra parte, es muy importante que antes de la pro-
hibicién del incesto se permita que se desarrolle una situa-
cidn incestuosa, porque si no se configura una situacion
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incestuosa algo anda mal en una familia y si no hay deseo
edipico, no hay nada que prohibir.

La investigacién analitica descubre que lo que suplan-
ta esta operacion de la falizacion es una hostilidad aterra-
dora, ya que la inscripcion que se da lo hace en términos de
rechazo y de odio. El inconsciente funciona bajo el régi-
men de todo o nada en lo que se refiere a los afectos: me
acepta o me rechaza.

Es importante mencionar que existe un pasaje sutil pe-
ro registrable cuando un nifio deja de ser falizado en la
medida 6ptima para él; es de esperar un deslizamiento a
otro estatuto, al de sinfoma u objeto.

Godzila vino a ocupar el lugar de sintoma de la fami-
Ha, siempre estaba enfermo, con su enfermedad lograba
que la madre sacara un poco de tiempo para llevarlo al
médico. No habia tiempo para nada mas. Godzila casi no
veia a su mama, tampoco a su papa. Entonces, lo que este
chico registré fue un marcado rechazo de ambos, por eso
su conducta quedaré atrapada del lado de la hostilidad.

Al afio y 10 meses, el padre de Godzila se suicida. Fue
un golpe duro, tanto para el nifio como para la madre. La
madre cuenta que ella lloraba mucho y el nifio le decia:
"Mamita aquf estoy yo, ya no llore". Ella le explicod que su
papa se fue al cielo y que no volvera. Visitaron una vez el
cementerio y Godzila Llord. A los seis meses ella conoce a
un amigo y lo lleva a vivir con ellos. Este sefior tampoco
quicre trabajar, entonces hacen un trato: €l se va a guedar
con el nifio para cuidarlo mientras ella trabaja jornada y
media. “Era muy duro”, dice la madre, “yo apenas lo veia
en las mafianas, a veces lo bafiaba y le daba el desayuno.
Cuando regresaba de noche ya él estaba dormido”.
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Godzila no hace el duelo por su padre, que aunque no
fue un padre que tuviera presencia y ejerciera su funcion,
era su padre y ambos se querian. De alguna manera, su ma-
dre repite su propio abandono y condena al chico a repetir
su propia historia (el mito familiar circulando), lo obliga a
tener otro papd y ella en su funciéon materna tampoco se
hace presente. Godzila apenas compartia con su madre,
cuando la vefa, le tiraba sus brazos para que ésta lo alzara,
le rodeaba ¢l cuello y la besaba. Su madre correspondia,
pero sin detenerse a disfrutar realmente ese momento. Ha-
bia un hijo reclamando un deseo incestuoso y una madre
limitando el mismo.

Godzila es un colador

(Qué es un agujero? El psicoanalisis comenzé en su
época clasica a hablar por primera vez del tema del agujero
a proposito del complejo de castracion, pero a posteriori,
sobre todo en la investigacion de Ia psicosis, se llegd a nue-
vas conclusiones sobre la funcién del agujero en la cons-
truccion del psiquismo. La problematica del agujero en el
cuerpo del Otro y en el cuerpo del sujeto arroj6 una luz,
inédita en este campo y e/ jugar en su insercion primordial
resulté intimamente ligado a su produccion, en otras pala-
bras, descubrimos hoy que jugar es agujerear.

El agujero puede entenderse como un puente que permi-
te el seguir existiendo, que nos aleja del aniquilamiento. Is la
necesidad que tiene el sujeto de perforar cuerpos simbélicos
v reales impenetrables que lo cosifican y no le permiten ser.

Para nacer hay que poder agujerear a la madre y no es
suficiente con un canal de parto anatémicamente dado. De
un modo u otro lo imperforable conduce a la muerte. El
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psicoandlisis propone la produccién de un agujero como
condici6n para existir: para ser hay que agujercar.

Para los Lefort, al nifio no hay que hacetle agujeros.
Antes, el Otro primordial debe donar los agujeros de si. Lo
usual es que en las patologias graves se invierta esta con-
signa. También Winnicott ha sido contundente al afirmar
que la frustracidén temprana no es mas que un ataque a la
unificacion corporal incipiente, a la que amenaza con agu-
jerear, La castracion como tal requicre de una unificacion
corporal razonablemente consolidada, donde ya la dialécti-
ca parte-todo funcione con fluidez. Antes lo que se preten-
dia con la operacion simbolica de castracion era pura am-
putacion. Cualquier intervencion prematura, como separa-
ciones abruptas y prolongadas de la madre, no contribuye
a su constitucién subjetiva. Como minimo, obligan a des-
viar sus energias libidinales para adaptarse, en vez de in-
vertirlas en su crecimiento como ser de deseo, a fin de de-
fenderse de esa situacion potencialmente patogena.

También es primordial acceder a agujerear €l cuerpo
del Otro. De ¢l sacara el bebé los materiales que necesita
para unificarse. Sacara significantes de ese lugar que a la
vez dijimos es el mito familiar. Sin agujereamiento no exis-
te salida libidinal posible.

Ricardo Rodulfo plantea la diferencia entre agujero
producido y agujero desvastado. El primero se consigue
cuando se forma una zona erdgena a través de una caricia
materna que, por ¢jemplo, dibuja un cierto borde donde
acontece una demasia de placer para el sujeto. En ¢l otro
caso, el agujero se hace en una especie de intrusion agresi-
va tanto literal como metaféricamente. Este otro agujero no
se deberia dar; en cambio es fundamental que el cuerpo del
Otro sea agujereable, es decir, se deje extraer.
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Un mes después de que Godzila es cuidado por este
"nuevo papd”, pierde su sonrisa, se le ve triste, anda llordn
y empiezan los terrores nocturnos. Demuestra panico cada
vez que la madre sale para el trabajo. La convivencia de la
madre con su nuevo amigo es una convivencia violenta, él
le pega vy es su hijo quien la defiende. La madre contrata
una empleada, ya que supone que también hay maltrato so-
bre su hijo. Esto se confirma y empiezan a aparecer marcas
en el cuerpo del nifio. Godzila nunca dijo nada con pala-
bras, era su llanto desesperado y aterrador lo que por fin
conmovié a la madre y la hace romper con su amigo. Lo

saca de la vida de ellos, pero no del imaginario de su hijo.

Godzila se transforma después de esta experiencia. Pa-
sa de ser un nifio encantador y tranquilo a ser insoportable,
agresivo, desobediente, mal humorado, destructor, malcria-
do, contestén y lo més preocupante fue la actitud que tomao
con los nifios mas pequefios que ¢l: les grita y los maltrata,
mordiéndoles la cara 0 empujandolos para que se caigan.

Hablando con la madre, ¢sta recordd un pasaje en su
vida que le dejé un recuerdo amargo. Cuando tenia 6 afios,
visitaba a su madre en el bar que tenia con su compaiiero.
Alli llegaba un hombre mayor que abusaba sexualmente de
ella y se llamaba igual que el segundo compaiicro suyo.
Ella nunca pudo decir nada, se¢ quedaba paralizada resis-
tiendo (gozando). Dice que la tragedia de su vida fue que
su madre vivid para sus hombres y no para ella.

Godzila fue un nifio abandonado, agujereado por todos a
su alrededor, agujeros que le dejaron amargura, dolor v terror.
Godzila sufre un ataque a su unificacién corporal incipiente,
no solamente por haber sido separado muy pequefio de su
madre, sino también por haber sido sometido a un agujerea-
miento desvastador que lo Heno de frustacién y angustia. Por
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eso se dirije a sus padres buscando que le den un lugar, les
dice que ¢l existe: "dqui estoy, soy yo" Necesita que lo
reconozcan como diferente a ellos, necesita anudar algo del
deseo que le devuelva la certeza de que sus padres lo aman
y en este sentido, pide ayuda para poder correrse de lugar
y dejar de ocupar el lugar de horror.

Godzila un tube abierto

La segunda funcion del jugar, concerniente al segundo
momento en la estructuracién del cuerpo, conduce a la for-
macion de un tubo, caracterizado por una relacion de con-
tinente a contenido. Es cuando extracn eclementos y los
devuelven, todo de una manera insistente, absorta (no
consciente) y repetida con el fin de que la relacion exrerno-
interno se instale.

Para poder separarse hay que estar muy unido, muy en
fusion, es la fusion lo que permite (la condicion de) la sepa-
racién y no al contrario (Winnicott).

La clinica abunda en testimonios de los efectos nega-
tivos de la separacion prematura. Esto altera la espontanei-
dad del pequefio sujeto y lo orienta compulsivamente a
adaptarse al deseo del Otro, que no es lo mismo que un
genuino desarrollo simbolico. Esto va a llevar a la mscrip-
cién de vivencias de impotencia y vacio.

La funcion estructurante de la omnipotencia temprana
es justamente la de percartarse precozmente de que es el
Otro el que sostiene y protege y que ese Otro podria desa-
parecer.
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Cuando Godzila inicia su terapia, tiene 3 afios ¥y Se pre-
senta un chico triste, sediento de afecto y atencion, Quiere
Jugar con los Superamigos, pero hay un gorila que le gene-
ra panico y se llena de angustia, se descontrola, llora y me
abraza. Me dice “este GODZILA no me gusta” y me cuen-
ta como el amigo de su mamd, Memo, le pegaba todo el
tiempo. Después de que me cuenta esto se orina y me dice
que no puede controlarlo y que le pasa en todas partes.
Ademds me cuenta que su mam4 tiene otro novio que s¢
llama Ricardo y que es bueno, pero que a ¢l le hace mucha
falta papito v se pone a llorar.

Esta segunda funcién en el jugar va a tener un papel
trascendental en la estructuracion del cuerpo. En el caso de
este chico pareciera que la funcién no se realizé como tal,
ya que lo que se detecta es un niflo agujereado, perforado
con incontinencia urinaria y con una carga agresiva y de
dolor que lo desborda.

La funcién parental permite, sostiene o interfiere en
esta segunda inflexion del jugar. Y si a esto le sumamos
una funcidn errdtica materna, con un alto grado de impre-
visibilidad, va a provocar problemas en la construccién de
superficies al no estar alli donde v cuando se le busca. En
este contexto de soledad, el chico se ve coaccionado a adap-
tarse a una diferenciacion prematura entre él y el cuerpo
materno; pasa demasiado pronto por experiencias de agu-
jereamiento en la medida en que no existe fluida reversibi-
lidad de continente a contenido.

Simultaneamente ¢l trabajo de simbolizacion siempre
debe considerarse sobre la base de un fondo de angustia,
tratese de inscribir la diferencia sexual, constituir la sepa-
racién del yo/mo-yo, o de tomar las primeras distancias

87



respecto del cuerpo de Ia madre. Cuando la simbolizacion
se fuerza inoportunamente, el nivel de angustia es tan gran-
de que aquella se alcanza, pero a un costo muy alto, con
reacciones de rigidez y violencia.

Nuestro pequefio Godzila no escapa a esto. El contacto
que hasta el momento ha tenido con su madre, con su padre
o con los amigos de su madre no ha sido a través del jucgo;
tal vez con quienes ha podido jugar ha sido con las perso-
nas que 1o han cuidado, pero éstas se van pronto. Godzila se
ve forzado a vivir en un duelo permanente y al no jugar no
se puede ir curando por si solo de vivencias tan traumaticas.

La tercera funcion del jugar tiene que ver con los jue-
gos de escondite, pequefias practicas de aparicion y desa-
paricion. La desaparicion, que hasta ese momento no pro-
vocaba ningan placer o mas bien causaba angustia, se con-
vierte en un acontecimiento libidinal. Es un fenémeno de
destete porque se produce una separacion fundamental
yo/no-yo, particiéon simbolica, escision basica de la que de-
pende toda la proliferacion imaginaria sobre lo externo y lo
interno. Triple desprendimiento, podriamos decir, rueda
por el suelo: la mirada, el seno y el sujeto mismo. Se cons-
tituye un par opositor presencia/ausencia antes inexistente.
Cuando no existe esta categoria, ¢l hecho de la separacion
no puede simbolizarse y por ende, retorna como real, bajo
la forma de destruccién corporal o de otra forma de agu-
jereamiento patologico.

Un nifio que no es cuidado por su madre y pasa por mu-
chos brazos de diferentes personas que lo cuidan, sentira
angustia como indice de que se esta inscribiendo por vez
primera como algo extrafio a la madre.
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Dado que la relacion del padre con el infans puede ser
muy activa desde el comienzo de la vida, siempre que el
padre asi lo quiera, un bebé lo reconoce muy pronts, casi
tan rapido como a su madre y da sefiales inequivocas a los
pocos meses de diferenciar entre uno y otro, en cuanto a
personas. Pero en lo que concierne a categorias simbolicas
todos son madre. El padre no escapa a este englobamiento.
La fusion ha perdido ingenuidad. Un solo extrafio es sufi-
ciente para que se le derrumbe su conjunto "todo madre".
Bastaria la presencia de la madre, su mirada para calmarlo.
Frente a la ausencia de ésta la angustia avmenta y se hace
cronica y tendra un lugar (trauma) en la estructuracion sub-
jetiva de este sujeto.

Nuestro personaje no vivié estos procesos, fue arroja-
do desde muy pequefio a aceptar las separaciones con am-
bos padres, sin tener la capacidad de simbolizarlo. La an-
gustia fue su Gnica compaiiia.

Dentro de los juegos que se establecen cerca de los dos
afios y como parte de la estabilizacién del fort/da estan: el
hablar por teléfono (se realiza sin la mirada que propor-
cione soporte) y el descubrimiento de la puerta, en parti-
cular su funcion de cierre. Estos fendmenos, parafraseando
a Rodulfo, se conocen con el nombre de protodenegacion,
ya que acompafian o preludian la aparicién en ¢l lenguaje
del no. Este tiempo de jugar a no querer es decisivo en la
constitucion subjetiva, desde el texto freudiano de 1925,
trascendental al realizar la articulacion tedrica entre la for-
mulacion denegatoria y lo pulsional, plasmada en el par
opositivo lo trago/lo escupo; lo veo/dejo de verlo; lo to-
co/no lo puedo tocar; me acerco/ me alejo, cte.; todas for-
mas valederas para categorizar esta operacion.
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Una vez en sesion, la madre de Godzila propuso entrar
con su hijo para preguntarle sobre sus conductas agresivas
con otros nifios y de cémo oscila entre el nifio que seduce
a todos los adultos a su alrededor, logrando admiracion por
sumadurez y el que aterroriza a los pequefios al comportar-
se como un apimalito que no se controla adecuadamente.

Godzila se levanta, abraza a la madre y le dice: "Ma-
mita yo te amo”. La madre responde que ella también pero,
quiere respuestas. El llora desconsoladamente y dice que €l
siente que Memo se le mete en su mente y que no lo puede
sacar, que corre por un laberinto para encontrar las llaves y
cerrar la puerta para que Memo no pase, pero no lo con-
sigue. Y agrega que ¢l una vez lo encerrd en un cuarto, todo
¢l dia y €l apenas tenia dos afios, solo dos afios. Llora sin
consuelo y Hama a su padre muerto.

Godzila nunca pudo decir un no, no pudo defenderse.
La violencia a la que fue sometido lo coloca en un lugar
horroroso, deja entrar a Memo, se hace Memo para gozar.
Se siente como poseido. Cuando se habla de posesion ha-
cemos referencia al Diablo y ;qué representa el Diablo en
psicoanalisis si no una evocacion al Nombre del Padre?
Quiere ser ese monstruo cuando quiere ser como el papa.
Los otros nifios le confirman el horror,

De alguna manera, convoca a la madre para pedirle que
sea ella la que le ponga limites al monstruo. La convoca a
ella y a las otras madres de los nifios que agrede para que
vengan a proteger a sus hijos, situacion que él no vivio.
Hay un circuito donde goce y denuncia se presentan simul-
taneamente. Es un goce secreto con Memo, la madre se lo
oftrecid por su propia historia. Llama al padre porque tiene
registros de un padre con el que compartié buenos ratos.
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Memo fue traido para que ocupara el lugar del padre
real, padre de la horda, del goce, padre sin ley. Godzila nos
muestra el exceso de la ausencia. Una puerta se abre y ¢l
solo no la puede cerrar. No entiende lo que es un padre, no
lo conoce en funcidn. Sabe de una ausencia y CONOCE un
monstruo. En algun sentido, su madre lo fuerza a ser como
un animal, como un monsiruo, algo de esto la excita a ella.

Se podria decir que existe un papa idealizado —a pre-
coup?—, posterior a Memo. Algo del deseo de este nifio se
Juega al hacer un intento por reconstruir un papé anterior,
Pero c6mo puede este nifio oscilar entre un nifioc monstruo
y un nifio encantador?

Desprovisto de funcion materna y frente a la muerte de
su padre, personaje que ejercia alguna funcién desde su
"puerta cerrada”, Godzila se vio forzado a autosostenerse,
es decir, tuvo que disponer de cierto guantum de capacidad
para fabricar imagos. Fabricar imagos quiere decir, que
cuando el Otro se va, no se va todo para él, en especial no
se le va su cuerpo, pues es capaz de fabricar imagos que le
ayuden a esperar. Cuando no se dispone atn de este recur-
so, la ausencia del Otro equivale a su destruceidn, sobre
todo en los primeros tiempos de su vida posnatal. De esta
manera ¢l se sostendrd y dada su alta capacidad, aprende a
mostrar una parte de €l que ademds de encantadora es bri-
llante; con ello asegura su supervivencia y a cambio recibe
carifio y admiracién de los otros, sin descartar que su ener-
gia libidinal sufre una desviacion para poder sobrevivir en
detrimento de un crecimiento como sujeto de deseo.

Podriamos decir que toda la cotidianeidad (desarrollo

simbolico sofisticado) en su sentido de plataforma, de apo-
yo, es heredera de la funcion materna. Si esta superficifie
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organizada no estd, deberd re-construirse dia con dia y con
lo que se pueda. En este sentido, tanto Freud, como
Winnicott v Lacan enfatizan en la rutina de la situacion
analitica, la cual mediante la continuidad permite dirigir la
cura. Se trata de lograr condiciones para que el sujeto logre
advenir al encuentro con el significante o re-plantear su re-
lacion con €l.

La propuesta de tratamiento hecha a Godzila se puede
dividir en dos ctapas, una inicial en la que se trabajo fun-
damentalmente de soporte, para que el nifio lograra con-
fianza y estableciera un vinculo de deseo-afecto entre €l y
su terapeuta. En esta etapa predominaron los juegos con
plasticina, tucos y agua. Se dibujé y se cre6 una manera
fantaseada de comunicacién con el padre (todo propuesto
por el nifio). Pusimos un buzén invisible que solamente €l
y yo sabfamos que existia, con una llave que solamente €l
manejaba y todo lo que el chico queria decirle a su padre
lo pintaba y me pedia que lo escribiera. Se mandaba la
"carta" a través del hueco de la capa de ozono y la contes-
tacidn entraba en cualquier momento. Abria el correo y leia
la carta. Siempre habia un mensaje de amor de parte del
padre, donde decia que lo amaba y que se cuidara, que lo
iba a "proteger" para que Memo no volviera a hacerle da-
fio. Le solicitaba que cuidara a su mama y le pedia regalos
como camisas y mas dibujos.

De esta manera Godzila pudo empezar a elaborar el
duelo por la muerte de su padre y empez0 a hablar de €l, s
comunicd con él, expresé sus temores y €l dolor causado.
A través de estas palabras que él pedia que yo escribiera, s¢
inicié el proceso de simbolizacion. Nunca le hizo reclamos
a su padre, hay una idealizacién pero parecia que necesita-
ba hacerla para asirse de alguien de "su familia" con quien
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pudiera afianzarse, sin temor a més dafio. En esta primera
etapa se desvanecen las muestras de dolor de las facciones
de su rostro, vuelve a ser un nifio feliz, baja la agresién
aunque no desaparece del todo, asi como tampoco la enure-
sis. Es retirado de consulta porque a madre considera que
ya es suficiente, después de nueve meses.

Seis meses mas tarde regresa una madre un poco mas
tranquila y mds conciente del problema. Godzila queria
volver donde su psicdloga y la madre me dice: “Perdon por
habérmelo llevado sin que estuviera listo, sigue muy agre-
sivo, me reta todo el fiempo, se sigue orinando, lo han re-
chazado dos veces en diferentes escuelas y llama consian-
temente a su padre muerto”

En esta segunda etapa del tratamiento, le propongo a la
madre y al padrastro de mi paciente (persona madura y con
muchos deseos de colaborar en beneficio del nifio) que se
le permita expresar el amor que le ticne a su padre aunque
esté muerto y que sea mas bien desde esta nueva figura
paterna que se le permita al nifio hablar de su pap4, asi co-
mo visitar junto con ellos la tumba, les explico que al no
soportar la presencia del padre muerto no habra nunca fun-
ci6n paterna.

Este acercamiento entre ellos, abre una nueva etapa en
la vida del nifio, se acerca afectivamente a Ricardo, le pide
permiso para llamarlo papd v este nuevo papa asume su
funcién con deseo, autoridad y mucha disposicion.

Dentro del consultorio le propongo a Godzila que en
este lugar €l podra ser un bebé todo lo que quiera, nadie se
lo va a prohibir. El responde que no, que no le gusta o que
Ie digo porque él es grande.
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Sin embargo, a la sesion siguiente viene con una bolsa
de dormir y un reloj de mesay lo primero que hace es me-
terse adentro y me pide que cierre el ziper. Pasa un rato
adentro, quiere salir, pide ayuda porque se asfixia. Le ayu-
do a "nacer” y él toma posicion fetal durante un rato, mama
dedo vy llora como un bebé. Dice "soy un bebé modelo, sdlo
tengo hambre y frio”'. Lo arropo y le doy un chupon. Pare-
ce disfrutarlo mucho. Esta feliz. Se levanta y construye un
vampiro de papel y dice que se llama Vampi.

[sta sesion esta marcada por un tiempo, tiempo de de-
seo, tiempo de vida, deseo de nacer y de tener otra inscrip-
cién, deseo de tener una madre presente, consciente de sus
necesidades, deseo de no quedar atrapado en la madre por-
que le produce asfixia. Hay un llamado al padre, a ese vam-
piro nocturno chupador, lo coloca en un lugar en su ima-
ginario.

Ias sesiones siguientes se caracterizaron por una fuerte
necesidad de construir y armar puentes, edificios, casas, fe-
rrocariles, autopistas y cuerpos humanos, Todas estas cons-
trucciones fueron hechas con mucho cuidado y detalle.
Una vez que terminaba la construccion aparecia el conoci-
do y viejo amigo, el dinosaurio. Llama la atencion el plac-
er tan marcado que siente mi paciente por destruir rapida-
mente lo que con tanta paciencia y dedicacion habia logra-
do. Después de varios meses de trabajo, donde la dindmica
fue muy parecida, un dia entra al consultorio, se acerca
directamente al dinosaurio y me dice: "Pobrecito Godzila,
todo el mundo cree que es malo y no es asi, lambién tiene
cosas buenas". A partir de ese momento el dinosaurio no
participa méas de destrucciones y aunque se den es ¢l pro-
pio Godzila quien ayuda en la re-construccion.
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Este cambio en su juego marcé un cambio en sus sin-
tomas. Por fin este nifio, victima de su propio mito familiar
pudo jugar a ser lo que nunca se le permitié: un bebé con
un lugar, con una escucha, con un tiempo, con un ritmo,
con una atencién dentro de una marco de respeto a su per-
sona, dentro de un marco de deseo, deseo de un Otro. Y
para que esto sucedicra fue necesario que el analisis donara
ese lugar.

NOTAS

1. Rodulfo, R. 1996. Ei nifio y el significante. Paidos: Psicologia Pro-
funda. Buenos Aires, p. 70.
2. 1d. Ibid. p. 82.
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LA HORA DEL BALANCE: “ENTRE LA
DEMANDA Y EL DESEO”

Mariz Abrahams
Mayela Zamora

“Cuando la pulsion de saber estd interdicia,
el deseo se queda en la puerta”

PSICOANALISIS Y RENDIMIENTO ACADEMICO

Llegan a la universidad después de un largo recorrido,
once, doce, trece afios de escolaridad, donde han puesto a
prueba “todo” ;Qué es todo? Eso que se llama capacidad
de hacerle frente a las multiples demandas del medio so-
cial. Léase demanda de los padres, demanda del entorno
familiar, demanda de la universidad, demanda social. Nos
preguntamos ;c6mo han respondido a la demanda hasta
llegar a la Universidad? ;Sera que han puesto su deseo en
concordancia con el deseo de los otros? Al llegar al mo-
mento de la Universidad se pone a prueba su propio deseo
versus los ideales paternos, rechazo a identificaciones entre
otros: “Siempre quise estudiar en esta Universidad, en esta
carrera, igual que mis padres que se graduaron aqui,
ahora estoy aqui no sé lo que me pasa ya no sé si soy yo la
que lo quiero o estoy agui por ellos...”, manifiesta una
estudiante.

Después de ser sobrevivientes de ese largo periplo y de

elegir una carrera universitaria para la cual “estan prepara-
dos”, se encuentran con la sorpresa de la “paralisis acadé-
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mica” 0, como lo nombra Anny Cordié, “la inhibicién de
la funcién intelectual” comUnmente lamada bajo rendi-
miento acadénico.

Los estudiantes en esta condicion son sometidos a di-
versas conjeturas alrededor de su no avance en los estu-
dios; entre las conjeturas que con mayor frecuencia se
barajan estan: si hizo una buena eleccion de carrera, condi-
ciones socioecondmicas, si tiene deficiencias cognosciti-
vas, entre otras; casi todas del orden instrumental.

Luego de una larga cadena de fracasos, en muy pocas
ocasiones se contemplan causas del orden psicolégico, ya
que esta valoracion atn produce miedo. El sistema educa-
tivo evita evocar las dificultades psicologicas de sus alum-
nos, esto por cuanto los pondria en una situacion de
“desamparo” frente a lo que “ no se quiere ver” y de lo que
“no se quiere hablar”.

Por otra parte el estudiante se queja del sintoma que le
hace suftir, que le resulta ajeno, extrafio; “Siempre he sido
muy buen estudiante -—expresa un joven de ultimo afio de
carrera——, ahora no entiendo, nada me enira, nada se me

pega...”.

Ante la desolacién personal y social que produce la
paralisis académica en ¢l estudiante, al fin y como ultimo
recurso, se considera la intervencion desde la psicologia.
Es cuando nos encontramos estudiantes que se quedan
detenidos en algin momento de su formacién universi-
taria, en un obstaculo que no logran explicar, una materia
que pierden una y otra vez, estudian con gran ahinco y el
fracaso es el resultado.
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Buscan la ayuda del servicio de psicologia para ganar
la materia mds que para una explicar su fracaso: “Digame
como debo estudiar, qué debo hacer, qué me pasa?”’, o bien
vienen condicionados por las autoridades académicas, por
ejemplo:

“Estimada Sefiora Licenciada, adiunto le estamos
enviando una lista de 9 estudiantes, las notas de
estos jovenes estdn por debajo de 60. Este rendi-
miento insuficiente, de continuar como hasta aho-
ra, no nos permite esperar otra cosa que el fraca-
so. En vista de que Ustedes tienen especialistas que
les permiten detectar fallos en el estudio, en la ex-
presion del conocimiento o de la concenivacion b%
que st fueran estas las causas estardn en condi-
ciones de darle apoyo y orientacion a los jovenes,
consideramos de gran importancia referirlos aho-
ra que se puede evitar el fracaso, mediante la ac-
cion correctiva. -

Si las causas del deficiente rendimiento no fueran
académicas, sabemos que Ustedes cuentan ademds
con la experiencia y el conocimiento para detectar
los problemas de salud, de personalidad o de ori-
gen socio-econdmico, asi como para dar la ase-
soria y buscar las soluciones maieriales que estén
al alcance de la UCR.

Esperamos pues que estos estudiantes obtengan el
mayor beneficio posible de los servicios de su ofic-
ina y que logren superar el momento que viven. "2

Rodrigo, de 28 afios, estuvo dos afios en la carrera de
Medicina, 1a cual deja y se traslada a Microbiologia. Luego
de ser un excelente estudiante a lo largo de todos los afios
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de carrera, la ultima materia para alcanzar su graduacion la
habia repetido 12 veces. Es un curso considerado por los
estudiantes como muy fécil, afirmacion que él mismo com-
parte. Por tal motivo su consejera académica lo refiere a la
psicologa.

Acude a la primera cita, con una risa de angustia,
expresa su preocupacion y desconcierto por no poder apro-
bar ese curso, dice no poder encontrar una explicacién 16-
gica. Ha recurrido a diferentes métodos de estudio, hasta ha
pagado profesores particulares que le preparan los exa-
menes, ya que cuando llega una evaluacion no logra recor-
dar nada de la materia.

Desde esta primera sesion su acento quedd ubicado en
la figura de su padre, al cual define “como un profesional
“muy reconocido en el pais, exitoso, fuerte, estudioso, muy
irabajador, profesor en su Facultad durante muchos afios”.

El no aprobar este curso le impide realizar una serie de
planes que tiene organizados: atender el laboratorio priva-
do de su padre que ya tiene listo, concursar para una beca
con muchas probabilidades de éxito y casarse en seis
meses, lo cual ha pospuesto en los dos Gltimos afios.

Mas adelante también caracteriza al padre como “un
dictador, un ogro, nunca estd en la casa, siempre obliga a
hacer su deseo, inconmovible”. A la madre la describe
como “una mujer dependiente, sumisa, siempre muy enfer-
miza, obesa, hipertensa, nerviosa, quien no sale nunca de
la casa y limitada en sus realizaciones”.

Encontramos una demanda, un mandato “debo-querer”
estudiar y tener éxito, dos verbos que aparecen contra-
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puesios en el campo del deseo por el conocimiento, donde
surge la pregunta ;jcomo surgié el deseo?, Jquien desea?,
(qué desea?.

Su propio ideal se encuentra sometido al ideal del Otro.
Tiene que fracasar para poner en juego su propio deseo,
para poder decidir por si mismo. Poder pensar su deseo
aunque este deseo esté alineado con el del padre. La hora
del balance: “entre la demanda y el deseo”’ Para que un
estudiante aprenda “es necesario que lo desee”, pero nada
ni nadie puede obligar ni ensefiar a otro a desear, Para acer-
carnos a esta problematica hacemos referencia a las cate-
gorias lacanianas, de necesidad demanda ¥ deseo, v nos
damos cuenta c6mo en algunos casos, la demanda de] Otro
llega a paralizar el deseo.

En las sesiones con Rodrigo el analisis gird alrededor
del padre, que se llama igual que él, su relacion con la
madre y con sus dos hermanos. ] es el segundo hijo, la
primera es una mujer, quien al igual que su hermano me-
nor, se casaron muy jovenes y viven lejos de la casa pater-
na. Se trabaja sobre la posicién de omnipotencia del padre,
donde nada se interpone entre ellos, asi como el papel de
una madre anulada. Analiza sus temores y angustias de
convertirse en hombre sometido, como su madre y de la
demanda del padre “debes ser como yo", profesor, profe-
sional, marido, padre. Luego de algunas sesiones, traslada
la fecha de su matrimonio unos afios después.

El buen rendimiento, los buenos comentarios, estan
destinados a procurar placer a los padres y el joven que
venfa respondiendo “docilmente” a esta expectativa du-
rante un tiempo, tarde o temprano, solo, frente a una car-
rera universitaria que le marcard su identidad, se ve con-
frontado con su propio deseo.
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Rodrigo recuerda dos situaciones, la primera la habia
olvidado y larelata entre grandes carcajadas: a inicios de la
adolescencia, en una fiesta en su casa, consume licor.
Cuando el padre lo estd recriminando agartdndolo de los
brazos, €l le vomita sobre su traje nuevo. La segunda: que
a pesar de llamarse igual a su padre, desde que ingreso a
esta carrera se dice otro nombre, un diminutivo que le daba
un amigo extranjero que visité su casa, con lo cual hizo
algunas transgresiones a las normas del padre.

Rodrigo al analizar esta escena del vomito y el cambio
de nombre, identifica su deseo de discriminarse del padre,
de ser profesional, marido, padre, hombre, desde otro lu-
gar, sin tener que someterse al padre.

La angustia vinculada al mal rendimiento suscita un
cuestionamiento que lleva a paralizarse: “¢ Por qué si llegué
hasta aqui, no avanzo? ;Por qué no puedo cumplir con los
requerimientos de esta carrera? ;jPor qué no logro la meta
de ser profesional? Si tengo las capacidades intelectuales,
Jpor qué no puedo hacerle frente a esta tarea?” Muchas
veces el estudiante no hace la diferencia entre tener bajo
rendimiento y ser mal hijo, lo que acrecienta su angustia.

Anny Cordié nos dice: “;Qué es la inhibicion para ¢l
proceso de aprendizaje?”® Llegamos al corazon de la pro-
blematica que nos hemos propuesto explorar, la inhibicion,
mecanismo princeps del que provienen a mayor parte de
las conductas de fracaso. Esta es, por ejemplo, la angustia
del estudiante frente a la pagina en blanco en un examen o
no poder responder a una pregunta del profesor. Este fend-
meno de inhibicién se manifiesta de diversas formas, unas
veces mds explicitas y otras mas veladas como en el caso
que hemos descrito. Puede sobrevenir en diversas circuns-
tancias y aplicarse a diversas funciones.

102




En la inhibicion intelectual, hay una suspension; “‘no
puedo comprender”, dice el sujeto; la repeticion de esta
suspension es lo que constituye el sintoma. Como dice
Anny Cordié: “El psicoanélisis permite que este acto sea
retomado en los desfiladeros del significante y que algo del
goce que deriva de €l pueda convertirse en movilizable™ s
Entonces podemos comprender el bajo rendimiento aca-
démico desde los elementos mas arcaicos puestos en juego
cn la inhibicion, sin perder de vista el interjuego de todas
las variables internas y externas que se conjugan.

Asi, frente a un sintoma tan complejo como lo es el
bajo rendimiento académico, debemos explorar cada vez
mas las motivaciones inconscientes y no quedarnos enre-
dados en la superficie donde la caracteristica de este sin-
toma tiene multiples significados (estd sobredeterminada,
sefiala Freud; es “una condensacién” o una “metafora” se-
fiala Lacan); da cuenta de los diferentes estratos de la cons-
titucion del sujeto,

“Cuando la pulsion de saber esta interdicta, el deseo se
queda en la puerta™; de la misma manera que el anoréxico
“come nada”, el sujeto en estado de anorexia académica
pondra toda su energia para “saber nada”, ya que el cono-
cimiento amenaza su equilibrio.

En este deseo de saber, que Freud vincula a una pul-
siém, la pulsion epistemofilica (Erkenntniestrieb), hay una
detencién de las inversiones cognoscitivas, una inversién
de la pulsion, (el “saber nada” equivale al “comer nada”
del anoréxico).

En Inhibicion, sintoma y angustia, Freud describe la
inhibicién como la expresién de una limitacion funcional
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del yo, (yo ideal-ideal del yo) que puede tener diferentes
origenes, evoca tres: el que evita que el conflicto exista con
el ello; un segundo al servicio del autocastigo (el super-yo)
donde el yo no tiene derecho a hacer “estas cosas”, porque
ellas le aportardn beneficios y éxitos que la severidad del
super-yo le ha negado y, tercer origen, el duelo.

Entonces debemos saber que la razon mas frecuente de
esta detencién del deseo de aprender debe buscarse por el
lado de la demanda aplastante del deseo del Otro: jApren-
dé! El estudiante escucha desde muy temprano la demanda
que se le hace: debés aprender, debés triunfar. Lacan habla-
ba de ello a propésito de la anorexia, que es la inhibicién
de alimentarse, *‘el deseo de nada”; en la inhibicion de
aprender el proceso es el mismo. El éxito es en realidad ese
objeto de satisfaccion que €l debe procurar al Otro.

Las palabras de Lacan, “cl sintoma del joven se en-
cuentra en el lugar de la respuesta a lo que hay de sin-
tomatico en la estructura familiar”, nos hacen reflexionar
sobre el por qué de sus sintomas.

El joven esta apresado en la economia libidinal de sus
padres, es parte receptora de las pulsiones, fantasmas y
deseos de su padre y de su madre, que se mezclan con la
presion universitaria que se ejerce sobre él y que le produce
una creciente angustia que no logra comprender y luego
del constante fracaso, tiende a abandonar, a huir, a escapar
de la situacién que le amenaza.

La resolucién implica que el joven se plantee la

cuestion por el deseo del Otro, “me piden éxito académico,
ipero qué es lo que quieren?”.
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Si el estudiante se dedica Uhicamente a satisfacer la
demanda del Otro corre el riesgo de quedar entrampado en
su status de objeto. Detrds de la demanda debera disceinir
entre ser objeto de goce y formular su deseo. Solamente al
medir las incertidumbres y los limites del Otro “podra li-
berarse de su dominio y construirse como ser de deseo” y
asf el “aprender” se instalard como su propio deseo.

Rodrigo se permite expresar sus angustias, muchas de
las cuales aparecian como constantes escenas de aplasta-
miento e intentos de escapar al dominio del padre. Asegu-
ra su identidad en un trabajo de simbolizacion, se resitia
desde su capacidad para establecer vinculos con los demas,
diferentes a los que establece su padre; una relacién de
pareja simétrica con la cual construye un proyecto de vida
en conjunto, de su actitud filantrépica en la vida, muy con-
trapuesta al padre. Asi despeja su propio deseo.

NOTAS

1. Cordié, A. 1994, Los retrasados no existen. Buenos Alres,
Argentina: Ed: Nueva Visién. Pag, 32.

2. Carta enviada a la Unidad de Vida Estudiantil, Area de la Salud,
Universidad de Costa Rica, afio 2000.

3. Cordié, A. 1994, Pag.46.
4. Op.cit,, pag. 204,
5. Opcit,, pdg,. 206.

6. Op.cit, pag. 32.
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SOSTENER-SE EN EL LUGAR DE UNO

Judith Laddnyi-Schumacher

Especialidades o lo especifico del psicoanalisis

Habitualmente, para referirnos a lo peculiar de la prac-
tica clinica, establecemos diferencias en términos etarios o
nosograficos como: ¢linica con nifios, con adolescentes, cli-
nica con neurdticos, psicoticos, etc. Esta es una marca que
la medicina hace también al psicoanalisis.

Sin dejar de reconocer las disimilitudes respecto de
estar con un nifio y escucharlo a él ¢ a un psicético, la dife-
rencia que quiero referir es la de alguien que acude al ana-
lista por iniciativa propia y alguien que es levado por
otros. Apunto algunas premisas como punto de partida.

1* Premisa: el psicoanalisis

Siempre sc trata de alguien que estd estructurado por el
significante, mas alla de ser signo. La destreza que alguien
tenga de la lengua no impide su ubicacién en el lenguaje
como tal. El sujeto estd completamente definido por su
ubicacion en el lenguaje, hable o no. El sujeto del incons-
clente no tiene edad, no crece ni se adapta, no madura sino
que se constituye, de'una vez y cada vez, en cada acto.

Las distintas posiciones que puede tomar el sujeto en la
logica de su estructura son iguales a la respuesta del sujeto
a su pregunta por el enigma del deseo del Otro y la escucha
de su discurso permite ubicar esa posicion.
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. Cuidl es la diferencia en la direccidn de la cura
cuando alguien es llevado por otros a un analista?

;Por qué lo Hlevan? ;Quiénes demandan y qué deman-
dan? ;Cémo es la relacidn entre la demanda de el que es
llevado y los que levan?

Si la demanda la hacen los otros, de los que el sujeto
depende para formular su propia demanda, la situacion es
compleja, ya que no es sin relacion a la transferencia de
quienes lo llevan que se sostiene la cura y no es sin un cam-
bio, una posicion diferente de ese sujeto en relacion con el
discurso de los otros, que ¢l andlisis tiene lugar. ;Como
sostener en esta complejidad una direccion de la cura si el
analisis nunca lo es de la relacion del sujeto con los otros
sino del syjeto con su goce?

2? Premisa

E] analista es uno, “uno” con minuscula es analista. To-
mar¢ del texto de Lacan, La direccion de la curay los prin-
cipios de su poder, algunos puntos de reflexion:

“(...) el analista sin duda dirige la cura. El primer
principio de esta cura es que no debe dirigir al
paciente”.

“El analista también debe pagar: pagar con sus pal-
abras sin duda, pero también pagar con su persona,
en cuanto que diga lo que diga, la presta como
soporte a los fendmenos singulares que el analisis
ha descubierto en la transferencia (...) tiene que
pagar con lo que hay de esencial en su juicio mas
intimo, para mezclarse en una accion que va al co-
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razon del ser. ;Serfa é] el Unico que alli queda fuera
del juego?” '
“El analista es menos libre en su estrategia que en su
tactica”.

“(...} en cuanto al manejo de la transferencia, mi
libertad en clla se encuentra enajenada por el des-
doblamiento que sufre alli mi persona y nadie duda
que es alli donde hay que buscar el secreto del
analisis.”

¢Como sostener una direccion en la cura cuando
alguien es llevado a la consulta? Sostener la transferencia,
¢de quién o de quiénes?

Uno es analista pero sélo podra analizar cuando alguien
acuda a uno convocado por ese lugar o cuando alguien lle-
vado por otros suponga ese lugar en uno. Para sostener la
demanda hay que sostener al que demanda.

Si alguien consulta por otro, estara siempre en lugar de
objeto y mientras no pueda sostenerse a si mismo en la
consulta, sera necesario saber cudl es su lugar en esa rela-
¢ién para dilucidar la demanda y sostenerse como analista.

¢Qué es lo que no soportan? ;Molestia, dolor, extra-
fieza, ofensa?

Mucho se ha hablado de la importancia y las dificul-
tades de “incluir a los padres” en Ia clinica con nifios o de
la necesidad de reubicar los lugares familiares en la clinica
con psicoticos, pero analizar siempre lo es de la relacion
del sujeto con el deseo del Otro, con su goce, imple-
mentando estrategias en el camino de despejar sus enig-
mas y no lo es de la relacion con los otros cotidianos inten-

109



tando una ortopedia de los lazos familiares. Esto se da por
supuesto entre las tacticas de la estrategia.

ILacan nos exhorta a no retroceder frente a la psicosis y
otros reubican la frase referida al analisis con nifios, pero
no es una cuestion de valentia sino de producir un “saber
hacer” que sc¢ pone a prueba cada vez, en cada analisis nue-
vamente. Lo imposible para analizar es tener respucstas
dadas, consolidar una técnica como si fuera un reglamen-
to. Se trata de encontrar los caminos y reflexionar sobre los
recortidos que hicieron otros, antes de uno.

El(los) que lleva(n) a alguien lieva(n) un discurso y a
su vez ubica(n) su demanda al analista. Uno invita a que
el(los) otro(s) diga(n) todo lo que se le(s) ocurra y mientras
para él(ellos) el efecto de decirlo todo hace su resonancia
transferencial, el analista escucha lo que elige(n) para de-
cir, como lo dice(n), qué reitera(n) y qué omite(n).

Es posible que alguien llegue habiendo agotado su
saber, buscando el saber del analista, como los padres de
Rita. Flla tiene 3 afios y esta detenida, enredada en la
pegunta de qué quiere el Otro, quién soy para el Otro, sin
poder dilucidar su lugar en este mundo. Enredada en un
montén de hilos, hecha un nudo que cada dia la aprieta mas
y mas.

Sus padres solicitan consulta. Estan asustados y no
saben qué hacer. La nifia tiene accesos de furia, rompe
cosas, arroja lo que tiene a mano, pide algo y cuando se lo
dan lo rechaza.

Tratan de darle algn sentido pero no alcanza. Les
resulta extrafio, como todo sintoma. La madre dice “... No-
sotros somos muy franquilos. Bueno, a veces claro todc el
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mundo se enoja, pero no, ain enojados, somos wuy tran-
quilos. No la podemos entender Ni siquiera nos damos
cuenta como de un pronto a oiro se puede poner asi...”

“...Desde que aparecieron las rabietas también ha
retrocedido en cuanto al control de esfinteres. Ellu
durante la noche todavia usaba pafiales pero en el
dia ya usaba el baito. Ahora se esconde detrds de
los sillones y lo hace en sus calzones...”

"...Los problemas mds serios son con la empleada,
claro que como esid con ella todo el dia. Nosotros
no estamos en todo el dia.”

Les pregunto: “;Quiénes son nosotros?” “Mi esposo y
Yo trabajamos y Pedro, mi hijo mayor, va al colegio, ai-
muerza con la abuela, hace sus tareas y cuando termina
de estudiar llega a la casa.”

Ella volvié a la casa paterna cuando se separd del papé
de Pedro. “Mi madre me lo cuidd, yo trabajaba y Pedro es
muy apegado a ella. Nos fuimos cuando me volvi a casar y
cuando nacié Rita decidimos tomar una empleada. Ya mi
mamd estd cansada para seguir criando nietos”.

Los fines de semana también vive en la casa su her-
mana —hija del primer matrimonio del papa—. “Es casi
de la edad de Pedro. Rita comparte el cuarto con ella...”.

Les digo que es muy importante que observen cuando
Rita se enoja, que todo es importante: qué pasé, qué estaba
haciendo antes de eso, con quiénes, qué dijo, todos los
detalles.
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“¢Cudndo puede verla? ;Atiende ud los sdba-
dos?” “No” “.. Enfonces tendrd que traerla mi
mamd, seguro que con mucho gusto la frae, mds
bien ella esia preocupada por lo que pasa...
nosolros somos mas bien que no queremos
molestarla... llegard entonces con ella”.

Rita llega con su abuela. Voy hasta la sala de espera,
Rita se levanta y la abuela le dice... “tené cuidado con las
gradas...” y ella avanza sonriente. Una a una sube las gra-
das, se tambalea, le tiendo la mano sin decirle nada. Entra-
mos al consultorio, sonriente recorre todo con la mirada.
“¢Jugamos?” Sigue mirando y decide. Se sienta en el suelo
frente a la casita, yo junto a ella, me mira. Tomo un mufie-
co y lo pongo en la salita, la vuelvo a ver. Saca uno por uno
los muebles de los cuartos, del bafito, la sala. Los va po-
niendo delante de si apilandolos las sillas encima de las ca-
mas, la mesa, ensaya... no habla... a veces me mira y sonrie.

Armo un conjunto con los muflecos, nombrandolos:
mama, papa, hijo, hija, un bebé y los abuelos. Los incor-
pora acostandolos en las camas que ubicé pegadas, pone la
mesa y las sillas encima, los separa y los vuelve a juntar.

Mira alrededor. Fija la vista en la mesita con crayolas y
hojas. “;Quieres dibujar?” Asiente con la cabeza, se para
rapidisimo y se sienta en mi sillon. Le acerco la mesa y le
enumero hojas, lapiz, crayolas, tajador, tijeras, borrador y
goma para pegar.

Toma el lapiz y dibuja dos lineas que se cruzan, otra vez.
“;Qué es?”... no contesta. Mira las tijeras, luego a mi.
“Usa lo que quieras...”. Toma otra hoja, pellizca la punta

con la tijera, me vuelve a ver... “lo que quieras...”.
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Corta pedacitos cada vez més pequefios, deja la tijera,
mira la goma, nuevamente a mi. Asiento con la cabeza.
Toma la goma, aprieta con fuerza dejando caer un chorro,
les pega los papelitos que corté uno por uno enciméndolos.
Se levanta, va hasta la puerta, me mira Y sonrie, "(;Quérés
irte?” Afirma con la cabeza, abro, se va muy contenta ba-
Jando las gradas y la abuela la recibe advirtiéndole
"iCuidado! ... baje despacio”.

Durante la semana me llama la mama y sugiere man-
darme por escrito todo lo ocurrido.

A la siguiente cita Rita llega con una carta, sonriente
me la entrega.

“¢Es para mi?”... Asiente con la cabeza y se sienta ante
la casita y comienza jugar ..“;Te lo leo?” Me sonrie, le
leo... “El fin de semana ha estado imposible. No obedece
Ordenes de ningiin tipo, por efemplo que se ponga los za-
patos, que se lave los dientes, eic. Desordend su cuarto,
boté todos los peluches de la cuna, tiré la ropa del closet,

fodos los juguetes y a pesar del regafio al rato lo volvié
hacer..”.

¢“Todo eso pas6?” Asiente con la cabeza. “;Estabas
muy enojada?”. Dice “muy malo, muy malo” hacia los
juguetes y sigue jugando.

Repite exactamente la secuencia de 1a primera sesién y
no vuelve articular palabra. Cuando le pregunto por el di-
bujo sélo sonrie.

En la tercera cita la carta dice “Volvié muy contenta de
la cita, cuando le preguntamos a qué jugaron dijo que "a
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vo'. Supongo que el tratamiento es asi, y que ud. no tiene
una varita magica pero la verdad es que se porta cada vez
peor. A la empleada no le hace caso para nada y le hace
burla cuando la regaria. Volvio el fin de semana a desor-
denar todo el cuarto, a la segunda vez la verdad que le
dimos una nalgada. Ni llora y lo que menos me gusta es
gue dice “no me joda”. Supongo que lo aprendié en el
kinder..".

Se la leo, menea la cabeza diciendo “muy malo, muy
malo” y la sesion se repite idéntica pero a la pregunta por
el dibujo me mira y dice “cruz” y sigue, recorta papelitos
pequefiitos, aprieta el envase, sale un gran chorro de goma
y pega encimando todo lo que recorto.

Concertamos una cita para el sabado. Viene con los pa-
dres y utilizamos una sala a donde le llevo las crayolas,
hoja, tijera y goma. Durante toda la cita nos escucha y
mientras dibuja las dos cruces, recorta y hace sus pegostes.
Deja de bacer, mira a los adultos solamente siguientes
temas que yo preguntaba.

Pregunto por los detalles de los fines de semana.
Relatan que por un lado el papa ayuda a la “hermana” con
sus tareas escolares, que la mama estudia porque esta lle-
vando una maestria y dado que los hermanos “tienen casi
la misma edad y se llevan muy bien” ella queda excluida
de sus juegos. La mama le dice al papa: “Podria ser que
Rita se sienta celosa de la hermana ya que durante la sem-
ana tanto el papd como el hermano, aunque tienen poco
tiempo, comparten con ella” .

Indago sobre el cuarto de ella, la cuna, los juguetes y el
closet. El papa pregunta si no serd hora de pasarla a una
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cama, la mama acota que habria que esperar porque no hay
plata y €l propone quitar los barrotes hasta tanto. Rita me
mira, le pregunto qué le parece a ella, afirma con la cabeza
y sontie y sigue recortando mientras relatan que en el cuar-
to estd la cama de la hermana, su cuna y sus juguetes, que
la hermana solo tiene ropa en el closet y algunas barbies
con las que a veces juegan las dos.

Tomo la hoja con las dos cruces y el masacote pegado
de papelitos y les pregunto a ellos si pueden relacionarlo
con algo. Asocian primero que ellos no son demasiado reli-
glosos pero que la abuela si, que a veces el hermano lleva
a Rita a Ia misa con ellos. En su bautizo recibio de regalo
una cadenita de oro con una cruz que siempre llevd consi-
g0, hasta que un dia se le perdi6. La mama concluye pre-
guntandole a Rita si quiere que le compren otra a lo que
otra vez alirma sonriente.

Rita llega a su proxima cita, muy orgullosa me muestra
su nueva cadenita,

El mensaje de la semana es sobre la alegria de Rita
cuando le quitaron los barrotes de la cuna pero que en la
semana siguié sin hacer caso.

Rita menea la cabeza “qué malo, qué barbaridad, qué
malo”, Mientras juega a apilar los muebles y mufiecos con-
servando la secuencia; suena una sirena a lo lejos. Rita va
corriendo a la ventana, dice “Policia, policia”. Se deja de
oir la sirena, se vuelve a sentar ante la casita, toma los
mufiecos.

Incorporo un carro de policia, lo acerco a la casita, le
presento un mufieco: “Soy policia. ;Qué pasd aca?” Me
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sigue el juego, habla rapidisimo, pero solo le entiendo  “se
quemo, fuego”. “iQué se quemd?” “Todo, fodo...”

“Voy a salvarlos”, dice el policia. Rita dice muchas
cosas, "hospital” y el policia lleva en el carro de a uno a
toda la familia al hospital que voy impovisando con unos
bloques de madera. Acuesto a cada mufieco en una cama.
Con un muiieco doctor los curo a todos y le digo a Rita que
va est4, que se pueden ir. Rita los toma y los lleva hasta la
casa y los vuelve a apilar —todas las camas pegadas con
los muiiecos, encima la mesa y las sillas—. Se va a mi si-
lén y sigue la secuencia, pero en lugar de la cruz hace dos
circulos grandes, recorta, pega y sobre el dibujo vuelve a
no contestar.

En la siguiente semana: “‘ya no se defeca en los calzo-
nes. Paso toda la semana jugando que es policia y ante su
insistencia le compramos una cartuchera con revolver. So-
lo quiere usar pantalones”.

La sesidn se va desarrollando igual que la ultima, pero
como no sond ninguna sirena fue a la ventana con solo oir
el ruido de un carro, para decir “policia...policia” y al ter-
minar apila los muebles y los mufiecos y pide ir al bafio. La
acompafio, no pide, sélo mira esperando mi ayuda, desa-
botonar, ayudarla a subir al inodoro. Baja, se va subiendo
la ropa y le digo “;No hay que limpiarse?” Le doy papel,
se rie y sc limpia, arregla su ropa y me mira. Espero y dice
“;Me ayuda?” Se para ante el lavatorio, nos lavamos las
manos un buen rato y volvemos al consultorio. Dibuja los
dos redondeles sin contestar sobre ellos recorta y pega. Lo
repite y se va.

Esta vez —sin el revolver pero con pantalones— el
reporte de la semana incluye que se metio en el cuarto del
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hermano y le hizo un “desastre”: rayé libros, tird juguetes.
Sonrie con picardia: “;Qué malo, qué malo!” “;Querés
que invitemos a tu hermano?”’. Contesta que si. Insiste con
la secuencia de la sesién anterior.

Llega con el hermano, un muchachito vestido suma-
mente formal. Vamos a la otra sala, cuenta que él ya casi no
tiene tiempo de jugar por sus estudios pero cuando puede
le gusta jugar con Legos. Busco mi caja de Legos y se pone
a armar un modelo sofisticadisimo explicandole a Rita to-
do lo que va inventando mientras que ella trata infructuo-
samente de juntar dos bloques. Me cuenta mientras
“arman” que a veces van juntos al parque, que ella se porta
muy bien cuando esta con él. "4 veces viene conmigo cuan-
do salgo con mi papd y también a misa con “mamita ",
“¢Con quién?”,

“Con mi abuelita, a ella todos le decimos mamita ",
“.Y a tu mama como le dicen?” “.. Mami...”

¢Cuando y como se incluyen en un analisis los otros
que acompafian en la demanda y el padecimiento? Todos
sufrian con Rita y se sostenian ante su furia que nadie en-
tendia. Rita vive en el discurso del Otro sin poder dilucidar
cual es su lugar en un mundo de superposiciones que le re-
sultan incomprensibles. Tiene dos hermanos, dos mamis,
dos papis, pero ;quién es ella para ellos?

Elijo los mufiecos con diferentes colores de camisa, pan-
talén y falda para armar el conjunto familiar hermano y
papa, hermana y mama4, clla y su mama y papa. Una muiic-
ca con pelo canoso un poco mas grande que los otros de
abuela, Escucha y sigue el juego de fuego, policia, hospital,
curados a la casa y luego dibujo recortes v pegado. De esta
sesion en adelante las cosas se van ordenando paso por paso.
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Carta de la mama: “Insiste en llamarse con el apellido
de la mamd”. Me contesta que los redondeles que dibuja
son “mamas”. Cuando le pregunto por su mamé me corrige
y la nombra con su nombre. Habla mas claro y se hace evi-
dente que a veces se refiere a si misma en masculino y a
veces en femenino. Le dibuja ojos a las “mamas”.

Carta: “En la casa pasa el dia jugando de casita y dice
que es ud. El otfro dia me pregunto: ;verdad que vos sos
mi mamd? ” Vuelve a llegar luciendo sus vestiditos.

Llega con una cartita: “Me dijo aver que ya no tiene
que volver mas y le contesté que mejor eso lo conversaba
conud.”.

Dice que si, jugamos, repite la secuencia pero ya hace
varias sesiones que los muebles hacen conjunto de sala,
dormitorio. Dibuja las dos caras, dice mamd y yo. Me salu-
day se va.

Trabajo del analista: desenredar, cortar los hilos para
que el sujeto pueda seguir tejiendo el velo que recubre la
falta. Hay andlisis si cambia la posicion subjetiva del suje-
to frente al discurso del Otro.

En esta complejidad de demandas y transferencias ocu-
1re a veces que los otros del paciente lo traen y ordenan un
servicio. Dicen que tiene esto, hace aquello, es insoporta-
ble, su conducta es inadmisible, es intolerable: *“;Compon-
galo! jAsi tiene que sev! jQuitele lo que le sobra y agré-
guele lo que le falta!” Universales absolutos sin posibili-
dades y entonces se culpa a los padres, al paciente o al
analista por no alcanzar un ideal.
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Dirigir la cura sabiendo de lo imposible. Freud en su
articulo Sobre la psicogénesis de un caso de homosexua-
lidad femenina (1920), plantea la imposibilidad del anali-
sis por encargo “como quien encarga a un arquitecto una
vivienda segiin su gusto y su necesidad”.

Si el deseo es analizar, el analista también debe pagar
¥y tolerar su no saber nada sobre el otro. Podra intentarlo,
sabiendo que el que no puede sostener su propia trans-
ferencia no puede no someterse a los que deciden si puede
continuar 0 no su analisis. Quizés el encuentro le permitla
algn saber sobre cémo sostenerse. Los limites y los
alcances del andlisis de quien es llevado por otros a la con-
sulta implican soportar el dolor de saber que el destino son
los otros.






DE SILENCIOS EN LA CLINICA

Milagros Jaime Arteaga

Para introducir este texto propongo el silencio como
una de las figuras de la pasion. Modelo de la fascinacién
atormentada o esperanzada, el silencio signa el encuentro
en la revelacién de la pasion amorosa, con el suspiro que
deja sin palabras a los enamorados.

Desde la clinica, sabemos que para Freud el silencio
aparece en el marco de la experiencia analitica como el
signo seguro del momento de aparicién del amor de trans-
ferencia, momento en que se interrumpen las asociaciones
del paciente y el sujeto se sume en el silencio. En la expe-
riencia analitica de Freud, el silencio en la clinica ha cons-
tituido punto de encuentro entre paciente y analista.

Este texto es asf una propuesta, paradojica tal vez, de
hablar acerca del silencio.

Mi propésito es aportar algunas reflexiones sobre el lu-
gar que ocupa el silencio en el origen y el desarrollo de la
practica psicoanalitica, a partir de planteamientos en Freud.

Las referencias al silencio en la obra freudiana son re-
ducidas. Resulta significativo el silencio alrededor del te-
ma. Sin embargo —no por silenciado ausente—, la presen-
cia del silencio se puede palpar no solo en los historiales de
pacientes, en la practica clinica cotidiana, sino también en
su relacton con hallazgos clinicos y desarrollos tedricos
dentro del psicoanalisis. Freud, desde su practica, muestra
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el camino que lo fue llevando hacia la delimitacion del psi-
coanalisis. En este recorrido el silencio estuvo presente co-
mo uno de los ejes de la experiencia clinica desde los pri-
meros encuentros con sus pacientes.

En Estudios sobre la histeria (1893-1895) da cuenta de
la historia de sus primeros tratamientos, sus desconciertos
y obstaculos que estos le presentaron a su labor como
médico. Entre ellos, Freud se topa con silencios: silencios
en las pausas y vacios que acompafian los relatos de sus
pacientes. En el sufrimiento de los sintomas, testimonio de
una palabra silenciada por el dolor. Incluso en la afonia,
hecho tan frecuente entre sus pacientes a lo largo de su
practica.

Ahora bien, estas primeras experiencias lo confrontan
ademas con otro silencio: Freud hace frente a su propio
silencio y esta experiencia lo encamind al replanteamiento
de sus métodos de intervencion y su posicidn como médico
ante sus pacientes.

Con Emmy von N., la paciente que no respondia a sus
sugestiones pedagdgicas, Freud es llevado, segin sus pa-
labras, “a una concepcién mas sutil” de la relacion terapéu-
tica. A las preguntas de Freud sobre el motivo de sus sin-
tomas, Emmy responde que no lo sabe y ante la presién
msistente de Freud, le reclama que no le esté preguntando
stempre sino que la deje contar lo que ella “tiene para
decir”. Manifiesta que no sabe pero reclama un lugar para
su decir sobre ese no-saber.

Ante este reclamo dice Freud: “yo convengo en ello y
(ella) prosigue sin preambulos” (pag. 84). Freud accede y
calla. Sin embargo, un silenciamiento mas alla del acto de
callar se empieza aqui a poner en juego.
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Por un lado, podriamos plantearlo en funcién de una
ubicacion del saber: Freud manifiesta que en este caso ya
no buscaba los fundamentos de los sintomas por su propia
iniciativa sino que aguardaba hasta que ella le contara
(pag. 96). Aguardar es estar en espera de algo proximo a
surgir, aunque no se sepa muy bien qué es eso que sc espe-
ra. Expectativa silenciosa de una escucha que no sabe, que
suspende su posicién de saber v de comprension inmediata
sobre el sintoma. Aqui Freud hace silencio para dejar sur-
gir lo que, por insistencia de sus propias pregunias, no
habia podido escuchar. Preguntas que encarnaban el em-
pefio en confirmar su saber médico sobre la enfermedad.
Iistos momentos son representativos de las condiciones ini-
ciales para la instauracién de una posicion de escucha que
haga surgir el saber del lado del paciente.

Elsilencio de quien presta su presencia, es la condicion
primordial para la recepcién de las palabras que se le diri-
gen. El silencio en uno supone la palabra en el otro.

Aqui Freud comenta: “Fue mi primer intento de mane-
Jjar este método terapéutico; yo estaba avin muy lejos de
dominarlo y de hecho no llevé suficientemente adelante ¢l
andlisis de los sintomas patolégicos, ni los persegui con el
necesario plan” (pag. 71). Se extrafia porque aqui el “plan”
que se hace prevalecer no es del médico; Emmy apalabra
recuerdos patdgenos sin que se lo pidan, sin la “inquisicién
hipnética” del médico. Freud dice: “Es como si se hubiera
apoderado de mi procedimiento y aprovechara la conver-
sacion, en apariencia laxa y guiada por el azar, para com-
plementar la hipnosis” (pag. 78). Intento inicial de mane-
Jar el método de la hipnosis con una paciente que le apun-
ta al camino de la asociacion libre y frente a quien Freud
confiesa no poder “ahorrarse” el escucharla hasta el final
sin interrumpir su discurso (pag. 83).
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Sobre esta via abierta, Freud plantea en Consejos al
médico sobre el tratamiento psicoanalitico (1912), la indi-
cacion para el clinico de una “atencidn flotante”, como
contrapartida a la regla fundamental planteada al paciente
y seflala ademas las desventajas de empezar a seleccionar
el material que ofrece el discurso del paciente, “si en la se-
leccion uno sigue sus expectativas, corre el riesgo de no
hallar nunca mas de lo que ya sabe” (pag. 112). Compara
este requerimiento con la conducta del cirujano, quien “im-
pone silencio a sus afectos e incluso a su compasion huma-
na y concentra fodas sus energias psiquicas en su unico
Jin: practicar la operacién conforme a todas las reglas del
arte” (pag. 114). Al recomendar abstenerse de involucrar
los deseos propios (“las esperanzas y tendencias’ del cli-
nico), Freud apunta a un fugar que debe ser silenciado co-
mo condicidn de una escucha que permita la manifestacion
del deseo en el paciente. La inclusion de los afectos del
analista queda sefialada como un obstaculo a la relacion
psicoanalitica.

Estos planteamientos reflejan una dimension del silen-
cio en ¢l analista, bastante lejana de cierta figura de un ana-
lista que calla siempre, de un mutismo rigido que lleva la
marca del silencio indiferente y que no implica un silencio
oportuno, ya que no todo acto de callarse tiene necesaria-
mente el valor de silencio analitico. La ‘“‘cura por la pala-
bra” solo es posible donde convergen la presencia silen-
ciosa del analista con la palabra del paciente.

Asi pues, en el marco analitico, el silencio es punto de
encuentro del analista y el paciente. El silencio de uno es
correlativo a la ubicacion del otro. Ahi donde el silencio del
analista promueve las producciones en el paciente, los si-
lencios del paciente convocan al analista en su labor.
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El centro de atencion de Freud estaba en las partes fal-
tantes, los fragmentos silenciados de los relatos de sus pa-
cientes. Su escucha se enfocaba en los vacios del discurso,
lo que el sujeto no dice pero evidencia con el silencio. En
el mismo silencio que intenta velar y a la vez revela.

Freud se encuentra con el silencio y, lejos de excluirlo,
lo introduce como un elemento esencial de la experiencia
analitica. Lo acoge como una forma de hablar sobre 1o que
el sujeto no puede apalabrar. Fl silencio toma aqui un
estatuto particular, elevado a la condicion de indicio para
llegar a lo que se busca, de sefial que muestra que ahi se
encuentra Io mas significativo. Ya habia sefialado Freud
que en los sueflos, los fragmentos silenciados, aquello so-
bre lo cual el sujeto no puede decir nada, son los mas im-
portantes. Nos muestra que el silencio es elocuente. Siem-
pre presente, insiste donde no-todo puede ser dicho.

La inclusién del silencio marca una particularidad de la
clinica psicoanalitica respecto a otros abordajes. Abre una
posicion de escucha que mas alla de la audicion se dirige
también a lo no-dicho y muestra que el silencio puede ser
escuchado porque hay ahi algo legible, que la ausencia o la
cesacion de palabras en el paciente tiene un sentido. la
escucha analitica propone atender no sélo las palabras
articuladas, sino también los restos que las palabras engen-
dran. Lo que las palabras callan y los silencios claman.

Freud (1905) sefiala que no exisle historial neurético
sin alguna forma de silenciamiento, que aparece como la-
gunas en el recuerdo, tampoco sin los intentos del sujeto
por rechazar las asociaciones emergentes relacionadas con
esas lagunas. Propone entre las fuentes que aportan a la for-
macion de estos “vacios” en el discurso, un “silenciamien-
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to inconsciente” ademas del “silenciamiento consciente”.
Dimensiones del silencio que aparecen en el discurso del
paciente.

No se trata entonces unicamente de la intencion de ca-
llar como intento de rechazar lo que ahi surge, sino del obs-
taculo de la “insinceridad inconsciente™: un silenciamiento
que es del orden de lo inconsciente, de lo que se opone a
ser pasado a la palabra, pero a través del cual el incons-
ciente habla, insiste, revelandose en sus formaciones: olvi-
dos, lapsus... donde lo silenciado se hace ofr. Evidencia
ademas, que el acto de callar algo no implica el silencia-
miento del inconsciente. Por el contrario, el inconsciente
insiste cuando se trata de silenciarlo. Lo silenciado retorna
como formacién del inconsciente, como ausencias y frac-
turas en el discurso que ponen de manifiesto lo que se
intenta callar.

Por otro lado, habria que sefialar también el silencio
que aparece como limite, como ausencia que no remite a
ninguna ofra parte porque supone la confrontacion con un
punto insimbolizable, ligado al silencio como repeticion,
manifestacion de la pulsion de muerte. Freud alude al tra-
bajo silencioso de la pulsion de muerte, que produce efec-
tos en el interior del sujeto; asi como a la ubicacion del
silencio como representante de la muerte. Se trataria, en-
tonces, de una modalidad del silencio mas ligada a la
angustia paralizante que a una apertura posibilitadora.

La clinica nos evidencia que las relaciones de la pala-
bra con el silencio no son simples. La palabra es al mismo
tiempo materia prima y fuente de dificultades para el ana-
lista. Marca posibilidades e imposibilidades en ¢l sujeto.
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Seria insuficiente un abordaje del silencio limitado a
concebirlo como el negativo de la palabra, que ubicara pa-
labra y silencio en una relacién de exclusion. Sabemos que
el silencio puede ponerse en juego hablando, cuando las
palabras fluyen para no decir nada o para silenciar otra
cosa, es posible guardar silencio mientras se habla. Por
otro lado, hay silencios que dicen mucho. Silencios reve-
ladores, que son una forma de hablar sobre lo que no puede
decirse con palabras. Denuncian lo que la palabra no puede
alcanzar. No todo silencio sefiala un limite en el decir, A
veces es necesario pasar por el silencio para poder empezar
a hablar. Hay silencios que son pausas, lapsos de organi-
zacion para engendrar palabras.

A partir de las marcas de su experiencia clinica, Freud
nos demuestra que el silencio habla, y que es necesaria una
escucha que lo acoja para que el silencio, sea como desbor-
de o como ausencia de palabras, no quede silenciado. ..
Nos permite pensar que hay silencios que no son ausencia
de palabras sino el enmudecimiento de quien no encuentra
un lugar para depositarlas.

Como dice Eduardo Galeano, en El Libro de los Abrazos:

«Cuando es verdadera, cuando nace de la necesidad de decir
a la voz humana no hay quien la pare.

Si le niegan la boca, ella habla por las manos,

o por los ojos, o por los poros, o por donde sea.

Porque todos, toditos, tenemos algo que decir a los demas,
alguna cosa que merece ser por los demds celebrada o perdonaday
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JACQUES LACAN: DESDE LA PSIQUIATRIA
HACIA EL PSICOANALISIS

Francoise Gorog

Resumen

La presentacion de enfermos de Lacan se halla articu-
lada tanto a su enseflanza como a su practica del psicoana-
lisis. Tuvo lugar en Henri Rousselle y el texto que pronun-
cid en ocasion del cmcuenta aniversario de este hospital, E/
Atolondradicho (L Erourdzt”), da testimonio de la im-
portancia que le acordd. Dicho texto es el hilo rojo (*Dice.:
hilo que uno puede seguir para orientarse) del presente
articulo.

Se abordara aqui el interés de la oferta hecha a una pa-
labra que tome el tiempo de desplegarse y sus consecuen-
cias para el sujeto y para la teoria, la critica de los prejui-
cios de la comprension —efecto del “empuje-a-compren-
der” de la paranoia-—-, asi como el estilo del hombre atarea-
do en recopilar los dichos. De ahi se desprende una cohe-
rencia, la de la subversion. Subversién del saber de la me-
dicina y de la psiquiatria —no sin hacer referencia a este
saber-— y también de la que era su practica tradicional, a
fin de hacer del caso en su particularidad no ya un exclui-
do sino un ser hablante, un sujeto, modelo de rigor.
Subversion también de la concepeion de la psicosis y
retroaccion de esta sobre las demds estructuras clinicas.

Un desarrollo surgido de las presentaciones clinicas en-
cuentra aqui su lugar, que no concierne tan sélo a algunos
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avances sobre la psicosis, sino también al discurso analiti-
co en tanto tal.

Jacques Lacan: desde 1a psiquiatria hacia la medicina
Las presentaciones clinicas de Jacques Lacan

En el centenario del nacimiento de Jacques Lacan,
nadie duda de que fue el analista que leyo a Freud y
fecundé la practica de todos los analistas, de sus alumnos,
mas alla de los psicoanalistas franceses que no le siguieron
también. Hoy en dia, ningin analista diria que no sabe de
su teoria, sea para usarla o para criticarla.

Freud era médico pero no era psiquiatra. Llego al psi-
coanalisis curando histéricas. Lacan era psiquiatra y llego
al psicoandlisis cuando escribid su tesis sobre un caso de
psicosis, el caso Aimée.

Puso el primer acento sobre el inconsciente estructurado
como un lenguaje, demostrando la presencia de esta tesis en
la obra de Freud, tesis que este no desarolld del mismo modo
porque la lingiiistica no existia. Lacan enfatizé en este mo-
mento que la psicosis estaba en el campo del lenguaje.

Cuando avanzo en sus planteamientos y elaboré lo que
¢é] mismo llama su invencion (el objeto pequefio a que él
abordo por la angustia y el fantasma), reviso la cuestion de
la psicosis con este intrumento tedrico. Durante toda su
vida persigui6 las presentaciones clinicas en Sainte Anne
que eran parte de su ensefianza y concernfan muchas veces
a pacientes psicéticos.
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El 14 de julio de 1972, Lacan escribia su contribucion al
Cincuenta Aniversario del Hospital Henr1 Rousselle, que es
una parte de Sainte Anne, de donde surgi6 el texto que tituld
E! Atolondradicho. Lo escribi6 con una “t” final (“ Etour-
dit”-“dit” significa “dicho”), a diferencia del titulo de la
pieza de Moliére del mismo nombre, “L étourdi”’. Uno de los
aforismos de Lacan puede leerse alli como epigrafe:

“Lo que se diga queda olvidado detras de lo que se -
dice en aquello que se entiende”, jentender o es-
cuchar? (“Qu’on dise reste oublié derriére ce qui se
dit dans ce qui s’entend.”[i])

Para ser exactos debemos precisar que Lacan ya lo
habia escrito en la pizarra de su Seminario del mismo afio
de 1972, pero resulta chocante, llamativo, ver que este
aforismo paso a ser escrito en un texto, publicado precisa-
mente por la gracia de una intervencién en este lugar
histérico, marcado por haber sido el primer servicio libre,
“vacuola” en el Sainte Anne de entonces, y de haber acogi-
do la presentacion clinica de Jacques Lacan.

Casos

He aqui un encuentro que quizés no fue casual, en el
que se puso el acento sobre el decir, donde se estuvo escu-
chando hasta su Gltimo aliento a quien habia alli caido.
Este era a menudo un psicético, pero también podia llevar
otro titulo como resto de la operacion de la exigencia social
para no llamarlo desecho, término prohibido por lo politi-
camente correcto de las palabras que cada vez reina més a
medida que gana una realidad que o es menos. Este hom-
bre caido, este hombre eventualmente despojado de sus de-
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rechos como medida de proteccion, excluido —como
diriamos hoy—, se converta en caso y su destino podia ser
el del objeto, objeto de ciencia.

El significante “caso”, otros ya lo habian sefialado [1],
proviene de casus, participio pasado de cadere, caer, que
significa la caida, el infortunio, la ruina, la muerte, Lacan
no utilizaba esta palabra, como tampoco “cosa” o “causa”,
sin sugerir su etimologfa latina. Sabemos que esta le im-
portaba y no solamente en su vertiente diacrénica:

- “Resulta chocante ver que la lengua a la que se sos-
pecha ser la mas simplona es la misma que forja el
término intelligere, leer entre lineas, o sea en otro
lugar de aquél en donde lo Simbdlico es escrito™.

La referencia a las lenguas que se ensefiaban cuando
existian aun “las humanidades™ no era una casualidad en
aquél que puso primero el acento en el inconsciente estruc-
turado como un lenguaje, para luego ocuparse def rol de
“lalengua™, otro fruto de su genio de nomoteta (*miembro
de la comisidn ateniense encargada de revisar las leyes).

Un caso, le sera adscrito, tocaba al psiquiatra del hos-
pital. Es el fruto del mal encuentro, de “la parte maldita” de
la fortuna, fukh (tuché). La presentacién de Lacan formaba
parte de lo que permitia, en Henri Rousselle, restituirle a
este hombre, objeto abandonado, su posicion de sujeto. A
veces esperaba al paciente, aun cuando ignorase todo del
psicoanalisis o, en cualquier caso, de la persona de Jacques
Lacan. En algunas ocasiones era un buen encuentro, opor-
tuno, de la oportunidad del kahros (kairos) para aquél a
quien el azar habfa conducido hasta este tugar hospitalario,
a veces para “pedir ayuda”, otras para “ponerse a resguar-
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do”[iii]. El apuro del clinico que se arriesgaba a proponerle
a su pacienie la presentacion, el estilo atareado del conjunto
de los profesionales en los dias precedentes, le habfa adver-
tido, al paciente, que para ellos habia alli una apuesta que la
rutina no habfa mellado. El fervor que reinaba desde el prin-
cipio de la entrevista en el auditorio, silencioso, grave, rete-
niendo la respiracidn, hay que decirlo, afinando el oido
—hasta el punto de que no habria resultado extrafio [a apari-
cion de una tercera, aquella de la que hablaba Theodor
Reik— para escuchar sus planteamientos, confirmaban la
advertencia. Este auditorio buscaba més bien cumplir el pro-
grama descrito en E/ Saber del Psicoanalista, pronunciado
en la capilla de Sainte Anne[iv] y hacerse con unas orcjas
(esgourdes, en argot) “entendederas”, apropiadas.

“jQuiero decir que las personas que se hallan aqui
a titulo de figurar en las paredes, son perfectamente
capaces de hacerse entender, a condicion de que se
tengan las orejas apropiadas!™

Para el paciente, la llegada de Lacan le habfa hecho
comprender que todo aquello significaba algo v si no dis-
ponia del concepto, si que captaba el asunto, o sea la trans-
ferencia. Desde luego no la suya, sino la de quienes le cui-
daban. Habia llegado a esta conclusion observando las
seilales de respeto hacia el visitante. Sin embargo ignoraba
que no era tan sélo esperado con una admiracion asegura-
da de antemano, sino también esperado en el lindero del
bosque por aquellos que experimentaban, de esta transfe-
rencia, su vertiente negativa. Todo tenia su curso, tanto por
la vertiente del odio como por la del amor, términos sin
eulemismo que habia reunido en el neologismo del “odioa-
moramiento” (*énamoration —enamoramiento en francés
antiguo— es homofdnico con Aainamoration —odioamo-
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ramiento){v]. Lacan llegaba y era el afopos, en el sentido
que le caracterizaba a Socrates, lo que aparecia. Ninguna
concesion en su estilo de vestimenta a los usos del lugar, m
de ningiin “cervicio” (“cervice™)[vi], como llegé a escribir-
lo para restituir la dimension de yugo que pesaba en los
hospitales. Algunos crefan ver, mas alla de los gustos per-
sonales, una especie de presentacion de otra escena, de una
“andere Schauplatz’[vii]. ;Efecto transferencial? Otros
hallaban en eso motivos para su rechinar de dientes, pre-
dispuestos de antemano por su propio prejuicio o por el que
les habia sido transmiiido. Ya estaban advertidos. il debia
su influencia, come ocurre siempre, propiamente a sus de-
fectos. Pero cuando la entrevista comenzaba, veian a un
hombre humilde, “décil a la histérica” como lo escribio en
referencia a Freud. Con el psicdtico, veian en acto “una
entera sumision, ain cuando advertida, a las posiciones
propiamente subjetivas del enfermo...”. [viii]

Les habian anticipado un amo absoluto, se habian man-
tenido aparte del ajetreo de la preparacién y se habian mo-
fado del cuidado puesto por sus alumnos en la construccion
del caso segin su teoria. Y luego lo escuchaban barrer sus
propias concepciones. Se daban cuenta de hasta qué punto
las dejaba al alcance, sin respiro, del cuestionamiento por
el real de la clinica, a imagen de Freud cuando escribia Un
caso contrario a la teoria psicoanalitica [ix]. Asi es como
demostraba, al igual que Freud, que el psicoandlisis era el
ltimo florén de la medicina, que ya sabia desde Corvisart
que “toda teoria siempre calla o se desvanece en la cama
del enfermo...”. [x] Lo que no quita que el psicoanalisis,
desde huego, es otro en relacion con la medicina —es distin-
to a la medicina.

Habia, después de Freud, defendido con fanta fuerza el
psicoanalisis laico por esta misma razén. Y sin embargo,
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no dudaba en referirse a tal hallazgo taxondmico de la
clinica clasica ya casi olvidado en su época. Al tiempo que
fustigaba a los “Padresamos™ (*“Permaitres”, también
homofbnico con “permerre”, permitir) [xi], aunque soio
fuese a través de este neologismo —acostumbraba a fa-
bricarlos— y podia “permitirse” avanzar de nuevo, sin tur-
bacion (désarroi) [xii] porque habia medido su vincula-
cién, su compromiso (“arroi”, arraigo) con los aportes de
los psiquiatras clasicos y con la invencién de Freud.

En la presentacion, la docta ignorancia se ilustraba
[xiii], “la ignorancia formada” [xiv] que habia ubicado
como conveniente para el psicoanalista. Nada que ver con
la pasién de la ignorancia, que puso en serie con el amor y
el odio [xv}]. Se trataba de saber olvidar, en el encuentro
azaroso con el paciente presentado, el saber ya adquirido,
como lo recomendaba Freud para el inicio de la cura. Se
trataba de alejarse de lo que llamaba el discurso del amo de
los “cervicios”, pero también del discurso universitario en
el que evocaba, en Henri Rousselle, que hacen falta
“scientes” (scients) y afiadiria, “a condicién de que no
vayan sin aserrados” (“... & ce qu’ils n’aillent pas sans des
5¢iés.”).

Objecién

Afontaba también los reproches de algunos de sus
alumnos y no Jos menos capaces, por reproducir un ejerci-
cio surgido de la tradicion médica, practicado por algunos
de los profesores de su juventud a los que no habia recono-
cido como sus maestros, admitiendo en esa posicién tan
solo a Clerambault por su automatismo mental. Esta obje-
cién no pueder ser barrida con el dorso de la mano.
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Foucault, en su Nacimiento de lu clinica, ya demostrd co-
mo nacio la idea de hacer de los enfermos de los hospitales
unos objetos de [a ciencia experimental,

*¢El dolor puede constituir un espectaculo? Puede
setlo, e incluso debe serlo por la fuerza de un dere-
cho sutil, que radica en el hecho de que nadie se
halla solo y el pobre menos que los demas, ¢l que
no puede recibir asistencia sino por la mediacion
del rico”. [xvi]

Hay en eso razones para fijarse cuidadosamente en
cudl seria la naturaleza de una presentacion de enfermos,
sin lo cual se corre el riesgo de promulgar con Chambon de
Montaux en su libro citado por Foucault, Medios para
convertir los hospitales en mas utiles a la nacion, de
1785, que el enfermo que se resistiese a ofrecerse como
objeto de ensefianza “devendria un ingrato, porque habria
gozado de las ventajas que derivan de la sociabilidad sin
pagar el tributo de su reconocimiento”. No cabe duda de
que para la ética del psicoandlisis el consentimiento de
parte del enfermo debia ser auténtico, asi como la certeza
de que la presentacion seria para él un acontecimiento real,
también como para los que alli aprenderian a escucharlo
mejor. No es pues admisible ninguna imitacién del ejerci-
cio por fuera de estas condiciones. Y la reserva es necesaria
cuando no se dan estas condiciones.

Las interrogantes sentidas también en el afio precisa-
mente del Atolondradicho y del Seminario Auin, afio en el
que Lacan nombrd el quiasma de sus dos ejes de investi-
gacion, psicosis y feminidad, o sea el efecto de “empuje-a-
la-mujer” [xvii], lo que nos parece siempre de buen augu-
rio en un clinico debutante. Porque es cierto que este ejer-
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cicio pithlico no es quizas caritativo y que es arriesgado
tanto en el plano ético como en el clinico. 1.acan habia
seflalado, ciertamente después de las advertencias que hizo
Freud acerca de la piedad, que la practica caritativa corre el
riesgo del “archi fallado” (*“archi raré”, combinacion
homofénica con charité, caridad), y que el gesto del samar-
itano, si bien no es quien primero condena, no basta [xvin).
El psicoanalista seria segun él quien “descarida”
(“décharite™), o bien se hace semblante de objeto, cierta-
mente agalma pero también desecho, de donde su com-
paracion con el santo:

“Un santo, por asi decirlo, no hace caridad. Mas
bien se pone a hacer de desecho: Descarida” [xix]

Un psicoanalista y “su presentacién”

En ocasién de una conferencia de Daumezon, en 1970,
sobre Aportes del psicoandlisis a la semiologia psiquiditrica,
decfa de poner en cuestién esta semiologia psiquiatrica: “Es
ahi que el aporte del psicoandlisis lo subvierte todo”. Su
lucha contra [a segregacién iba por otros senderos que los
de los antipsiquiatras de la época. Desde Iuego no ignoraba
nada del bloqueo (barrage), signo patognoménico de la
esquizofrenia, ni de su término aleman Sperrung, habiendo
conocido en su juventud la clinica de Burgholzli. ;Acaso
no eligié intencionadamente la promocién del llamado suje-
to barrado, gespert, para designar esta divisién, esta
“Spaltung” que también tradujo como “esquicia” del sujeto
neurdtico, no sin reducir a lo genérico la supuesta esquicia
del cerebro del “llamado esquizofrénico?. Decia a menudo
que los enfermos le ensefiaban, pero este reconocimiento de
la ensefianza que el enfermo prodiga al médico se halla pre-
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sente en los grandes clinicos de antafio. No fue un des-
cubrimiento de Lacan. Un nuevo paso se franquea —ahi
reside la subversién—- cuando, al modo de Freud, destaca
que hace falta ser melancdlico para alcanzar una cierta
lucidez o para “ser accesible a una tal verdad” [xx] y llama
la atencién de su auditorio sobre el justo, pertinente, ade-
cuado sentimiento del psicotico de ser hablado, sentimiento
que el neurdtico ignora puesto que la estructura de la mter-
locucion que en él prevalece no se lo permite.

- La presentacion clinica estaba lejos' del gjercicio del
Magister, de Kraepelin o de los maestros de la psiquiatria
francesa, Pinel, Esquirol, De Clérambault o incluso de
Charcot, de quien tanto aprendié Freud. Estos maestros
habian podido escenificar un tribunal que declaraba
inocente al melancélico, dar la curacién por asegurada y
manipular al erotdmano llevandole a creer que el objeto le
esperaba en la habitacién de al lado. Pero es privandose de
la sugestion, de la mano sobre la frente, que Freud habia
inventado ¢l dispositivo analitico y es también privandose
de todo dispositivo que no fuese la escucha atenta del pa-
ciente como Lacan reinventé la presentacion. Ninguna
mostracion del orden de la clinica de la mirada, ni de su
produccion del sintoma médico, del cual el sintoma analiti-
co difiere, de parte de este Lacan que evocaba a Foucault y
al texto ya citado que ahora retomamos:

“La experiencia clinica enseguida fue tomada co-
mo afrontamiento simple, sin concepto, de una mi-
rada y de un rostro, de una ojeada y de un cuerpo
mudo, especie de contacto previo a todo discurso y
libre de las complicaciones del lenguaje, mediante
lo cual dos individuos vivos son “enjaulados” en
una situacion comin pero no reciproca.” [xxi}
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Lacan y el paciente, al contrario, se encontraban enzar-
zados en las redes del lenguaje, y quien a veces declaraba
al final de la entrevista su incomodidad, tomaba buen cui-
dado de especificar la incomodidad como una discreta for-
ma de la angustia.

Le era necesario a Lacan desprenderse luego, como lo
aconsejaba a sus alumnos, de cualquier ideal del psicoa-
nalista. Mostraba a qué se referfa cuando les amonestaba
asi: “No os pongais de puntillas. No os hagais mas sem-
blante que naturaleza.”{xxiii} (“Ne vous haussez pas du
col. Ne vous faites pas plus semblant que nature™). Asi
desprendido de este ideal es como afirmaba intervenir en
Henri Rousselle en tanto que analista:

“Lo que s¢ ha extraido de estas presentaciones, que
son presentaciones caracterizadas por ¢l hecho de
que es a titulo de psicoanalista que estoy aqui, invi-
tado por Daumézon en su servicio, y que es desde
mi posicidn actual de psicoanalista como interven-
go en este examen”, [xxiii]

Y sin embargo, posicion que podria parecer paradéjica,
no dudaba en hablar de “alumnos” en el sentido que él le
daba, no sin humor —“mis alumnos (éléves), los crio
(éléve) yo mismo”—, afiadiendo que algunos, analizados
por él, podian observar una “dimensién semiolégica origi-
nal”, Requeria su asistencia como la de quien se halla, al
igual que el analista, “en el asunto” y no como la de los
“astuciados” (*“astudés”, neologismo derivado de astucia)
[xxiv], estudiantes rebautizados a su manera. “Ista expe-
riencia comun del analisis” con la tercera persona, hacia
que quien permitia que la presentacién tuviese lugar, asf
como el auditorio, fuese la evocacion de la “tercera per-
sona” (“La dritte Person™) [xxv] del chiste de Freud.
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Es a proposito de la presentacion que precise:

“(...) un sujeto es psicoanalista, no sabio amuralla-
do detrds de categorias en medio de las cuales
intenta arreglarselas para hacer cajones en los cua-
les deberd ordenar los sintomas (...) pero en tanto
entre en el juego significante, un examen clinico,
una presentacion de enfermos, no puede en absolu-
to ser la misma en el tiempo del psicoanalisis que
en el tiempo precedente.

(...) La diferenciacion es radical en cuanto a lo que,
al menos en teoria, potencialmente, es exigible en
la relacion del clinico con el enfermo aunque sélo
fuese en el plano de la primera presentacion.”
[xxvi] (?)

Lacan sabia que de una parte del sintoma, como ana-
lista, debia hacerse cargo él. Tenia sobradamente las cuali-
dades proclamadas por la medicina, el tacto, el ojo clinico,
el olfato que Foucault critica como “bizarro componente
sensorial” [xxvii] , supuestos en el clinico de calidad. Pero
no usaba de ello, privandose o cuando menos no convir-
tiéndolo en ¢l corazon de la transmision de la presentacion.
No tenia palabras lo bastante duras para calificar la ilusién
de comprensién del otro enfermo y la transparencia que la
acompafiaria. El Seminario sobre las psicosis esta repleto
de estas indicaciones tan a menudo citadas. Pero el Semi-
nario de la angustia retoma la critica de la imaginacién de
comprender la vivencia auténtica, real, de los enfermos. A
pesar del abismo que separaba ambas concepciones, Lacan
se reunia ahi con Foucault.

“En este acceso al individuo, nuestros contempora-
neos ven la instauracion de un coloquio singular y
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una formulacién la més precisa posible de un viejo
humanismo médico, tan viejo como la piedad de
los hombres. Las fenomenologias acéfalas de la
comprension mezclan a esta idea inconsistente, mal
articulada la arena de su desierto conceptual; el vo-
cabulario débilmente erotizado de “la parcja médi-
co-enfermo” se extenna en el intento de comunicar
a tanto no pensamiento los palidos poderes de una
ensofiacion matrimonial.”

Evidentemente, Lacan no se ausentaba por ello de todo
humanismo. Su aproximacién era calida, sin ceremoniales,
asegurandole al otro su interés, tranquilizandolo. “Ung
cierta dulzura que puse en la aproximacion” segun dice él
mismo en referencia a una paciente de la presentacion.
Marie Depussé se acuerda bien de su “sonrisa de bondad”
[xxviii]. Podia mostrar una insistencia, quizas analoga a la
insistencia de la cadena significante descrita por él, que
bastaria para alejar el testiminio de toda hagiografia ange-
lical. Ninguna concesion a los esbozos de fuga (faux fir-
Yyants} que intentaba el sujeto cuando se trataba de la pul-
sién. Ni eufemismo, ni pedantismo para huir de la cosa
misma, cabian frente a la exigencia de rigor de quien mos-
traba lo que quiere decir per-severa (*per-sévére, homo-
fonico con persévére —persevera— y con pere sévére, pa-
dre severo). Mirada penetrante, voz gruesa (con santa (?)
colera), eran los objetos que no dudaba en movilizar, ha-
biéndolos afiadido a Ia lista freudiana de los objetos.

Los ultimos afios de su vida han hecho olvidar a veces
al hombre infatigable, despierto, amante de la risa, alegre,
deseante por excelencia. El estilo del hombre demostraba
bien lo que el tedrico planteaba: “Desidero, es el cogito
freudiano.” [xxix]
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El deseo del analista no excluye los deseos del hombre,
pero prima sobre ellos en su practica y Jacques Lacan de-
venia grave y atento, dejando aparecer la expresion de su
deseo de saber.

El Pequefio discurso a los psiquiatras de 1967 retoma
la critica de la comprension. Estigmatiza el rol defensivo
del psicoanalisis mismo utilizado por el joven psiquiatra
para diferir el encuentro con el psicitico y tentarlo en la
espera de un mafiana que cante su fin (“des lendemains qui
chantent de sa fin™), no arriesgando ser, a sus propios ojos,
mas que “un desbrozado irreflexivo” (“sarclage inconsi-
déré”). [xxx]

Es asi como habia que entender sus enunciados que nos
interpelaban en la presentacion tales como “no hay nada
que esperar”, respuesta a una de las tres preguntas kantianas
que no dejaban de plantearle a propdsito de un paciente.
Esta férmula no iba sin el aliento de emprender sin esperar
para no desencantarse y entonces renunciar. Porque la ética
del psicoandlisis exigia permanecer alli donde la transferen-
cia habia colocado al analista. Decia a sus alumnos, en la
apertura de ia seccion clinica, el 5 de enero de 1977;

“La paranoia, 0 sea la psicosis, es para Freud abso-
lutamente fundamental. La psicosis es aquello
delante lo cual un analista no debe retroceder en
ningun caso” [xxxi].

Es gracias a “esta cierta forma de aprehender™, lejos de
la comprensién y de la imputacion al otro de nuestros pro-
pios mecanismos, que elabord su teoria de la psicosis.

Dos ejemplos han sido a menudo y muy bien comenta-
dos, mejor de lo que lo haremos ahora. Se trata de ese
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triscar (“galopiner” no aparece como verbo en el Petit
Robert; “galopin™: chico de los recados, o bien pilluelo,
descarado. En este altimo sentido, cabrian haraganear, va-
gabundear, marrullear, enredar. Pero creo que “triscar” es
adecuado), signo de que la paciente “se hallaba en otro
mundo™ en el cual esta palabra, a pesar de su presencia en
el diccionario, constituia una sefial, un punto de referencia
por su sabor particular y tomaba valor de reenvio a “la sig-
nificacion como tal” [xxxii].

Aparecen muchas otras deformaciones de lo Simbéli-
co, en la sintaxis, en la forma de la interlocucion, transtor-
nos del lenguaje distintos del neologismo clasico. La aluci-
nacion “Marrana” (“Truie”) [xxxiii] es otro de estos signi-
ficantes que son el caso mismo, dejando al paciente preser-
vado de los riesgos de la indiscrecion. En “el caso Ma-
rrana”, la paciente dice primero haber sido insultada por su
vecino de rellano con un término que no quiere repetir,
luego confiesa haber pronunciado ella misma una formula
alusiva: “Vengo del fiambrero”. El empuje-a-comprender
suscitado por la paranoia buscaba Hevar al interlocutor a
pensar qué quetria significarle a este hombre casado, aman-
te de su vecina, que era un cerdo, imputacién que el pre-
juicio tiende a aplicar a los hombres.

Lacan demuestra el limite de la respuesta a esta su-
gestion y la razon del rechazo a comprender, no accedien-
do a la demanda del empuje-a-comprender y suspendiendo
la certeza paranoica. La voz la habia injuriado con el tér-
mino “marrana” y ahi se trataba de su propio mensaje que
le volvia en lo real. Habia nombrado el objeto innombrable
que pensaba ser para la familia de su marido, de la que
habia huido convencida de que “estos payasos se propo-
nian nada menos, para acabar con esta intitil de ciudad, que
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despedazarla debidamente” [xxxiv]. Se trataba pues de
cortarla en pedazos, como el animal destinado a la char-
cuteria. Al cerdo de La Tentacion de San Antonio, “un do-
ble del ermitafio de Croisset” [xxxv], Flaubert le hace de-
cir “Me aburro sobremanera, preferiria verme reducido a
jamoén y colgado por los jarretes en los ganchos de los char-
cuteros.” Ser este animal alimentado con detritus, que se
revuelca en sus excrementos en la pocilga, ser marrana, era
una construccion terrible del delirio, evocacion de una po-
sicion de objeto caido. Menos terrible sin embargo este
término que quedar como lo innombrable. “Atribucién
subjetiva”[xxxvi] al menos, segin Lacan en la “Cuestion
preliminar...” de sus Escritos, aquella “que debia leerse
como la respuesta dada por lo percibido (Je per¢u) en la
psicosis...” Lo precisara en el discurso emunciado en Henri
Rousselle en 1972.[xxxvii]

Es a prop6sito de una asignacion a otra posicion de ob-
Jeto de oprobio, que en una presentacion posterior escucha-
mos a Lacan preguntar sin formalidades a una encantadora
mujer que se quejaba de escuchar la injuria P. dirigida a
ella, nombre comiin de la hetera en la triada clasica en la
que la respetuosa tiene siempre un lugar preferente (“la
respectueuse a toujours place de choix™): “;Acaso se con-
sidera Vd. una prostituta?”. Intentaba restituirle asi la
oportunidad de ser sujeto de este decir, a pesar del rechazo
que habia nombrado como forclusion y que fue la causa de
su profesta.

Subversion
Paradoja e ironfa desconcertaban a menudo. Es sabido
su interés por la paradoja, que llego hasta criticar la concep-

cién de Genil-Perrin por considerarla una tentativa de géne-
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sis psicoldgica sin saberlo. La utilizacion del automatismo
organicista de Clerambault para su propio materialismo
(matérialisme), de Lacan, el de las palabras, que llamaba
“palabrerismo” (“motérialisme”) [xxxviii], conira la her-
menéutica de la relacion de comprension de Jaspers, no deja-
ba tampoco de sorprender. La ironia que demostré al tratar
de la descripcion de paranoia de Kraepelin, como paradigma
de normalidad, despuntaba cuando hablaba de sujeto normal
en un caso de paranoia presentado.[xxxix] Confundia a ve-
ces las pistas para los mds jovenes, no sin suscitar lamenta-
bles malentendidos, pero asi, a través de sus planteos enig-
maticos, enseifiaba el equivoco, al que declard la nica arma
frente al sintoma.

Al mismo tiempo confirmaba con ello la ausencia de
garantia en el Otro, a la que ni siquiera ¢l podia suplir. No se
podia esperar de él una ultima palabra. Nos dijo un dia “He
quedado descontento, apenado, confuso™ (“Yen reste qui-
naud.”). Durante los afios 70 se vio cémo daba preferencia a
las palabras elegidas por el paciente para designar sus trans-
tormos —como el “elépata emisor” hablando de sus “pensa-
mientos impuestos” [x1] o bien el japonés evocando su “eco
del pensamiento” [xli]. Lacan criticaba el término de enfermo,
que antes habfa hecho extensivo a los que llamé analizantes,
aludiendo luego a su etimologia en relacion a la mala costum-
bre (“mauvaise habitude™), male habitus, al tiempo que reco-
mendaba, sin ser siempre escuchado por sus alumnos segin se
pudo comprobar, no quedar en la descripecion del automa-
tismo mental de Clérambault. Sin dejar de haberlo estudiado,
desde luego. Lo decia asi, entre lengua vernécula y docta re-
ferencia implicita a la lengua latina una vez mas y como a
menudo, a leer entre lineas;

“Que nadie se detenga en que Clerambault inventd
un dia un asunto que se llama el automatismo men-
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tal. E]l automatismo mental es algo normal. Hay

una cosa que se puede llamar tener malas costum-
bres .” [xlii]

No tan solo una ensefianza sobre la psicosis

Abordd el psicoanalisis a partir del caso de psicosis de
su tesis. La publicd con la mencién “no sin reticencia”,
siempre el uso subversivo -——en su sentido habitual—, apli-
candolo a si mismo, de un gran término de la clinica clasi-
ca de la psicosis. Y es a partir de la psicosis que interrogd
la neurosis, tanto en sus presentaciones clinicas como en su
ensefianza escrita:

“¢ Como no sentimos todos que palabras de las que
dependemos nos son en cierta forma impuestas? Es
precisamente por ello que lo que se llama un enfer-
mo va a veces mas lejos que lo que se llama un
hombre normal. La palabra es un parasito (...) del
que esté afligido el ser humano. ;Cémo es que un
hombre llamado normal no se da cuenta de
ello?...” [xliii]

El mismo afio trabajo sobre el destino de la palabras
impuestas, de las que “Joyce el prudente” [xliv] supo hacer
una obra, inspirado por los términos de! paciente: “telépa-
ta emisor”.

- Lacan destacaba también su presentacion de fendéme-
nos que aportaban testimonios sobre puntos de la estruc-
tura genérica. Asi la castracion del Otro y la culpabilidad:

“Quienes asisten a mi presentacién de enfermos
han podido darse cuenta en uno de nuestros pa-
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cientes transexualistas, nos lo mostrd bien claro, el
caracter verdaderamente desgarrador de la doloro-
sa sorpresa que experimenté el dia en que, por la
primera vez, vio a sy hermana desnuda.” [xIv]

La funcién de la culpabilidad habia aparecido en el co-
mentario de una entrevista, Una afirmacion, hasta entonces
impensable para nosotros en cuanto a su incidencia practi-
ca, surgio al asegurar que aquél hombre neurdtico, claman-
do su sentimiento de culpabilidad por sus actos recientes,
daba testimonio con ello, segtin Lacan, de un deseo tal que
este afirmo, en contra del prejuicio del auditorio que creia
encontrar en la patética expresion del sentimiento de falta
una palanca para que enmendase su conducta, este vere-
dicto definitivo: “Continuard”. La perplejidad cambiaba
entonces de lado y no era esta la menor subversién de las
presentaciones clinicas.

La sorpresa del auditorio y la suya siempre renovada,
provenia del bien-decir que sabia suscitar entre aquellos
que compartian ese gusto con €l, psicéticos a menudo,
porque les dejaba “hablar largo rato”, darle vueltas a lo ya
dicho, exponer sus posiciones propiamente subjetivas, “po-
siciones que demasiado a menudo se fuerzan en el didlogo
al reducirlas al proceso mérbido, afiadiendo asi a la di-
ficultad de penetrarlas una reticencia provocada en el su-
jeto y no sin fundamento” [xlvi]

Al bombre de paso en este lugar de hospitalidad, Henri
Rousselle, Lacan habria podido decirle que, atn aturdido
(érourdi) por el dolor, debfa sin embargo seguir las vueltas
de lo dicho (fuire les tours du dir) para que su decir no
quedase en el olvido.

(Traduccion: Marcel Ventura

147



REFERENCIAS (Ediciones francesas)

[1] Heidegger M.

[2] La notion de chute tient ici son importance de ce qu’elle est
le destin de I’objet a lacanien,

[i] Lacan I, L'étourdir, Scilicet , n® 4, Paris, Seuil.
[ii} Lacan I, R.S.Z7, 10/12/74, Ornicar? n ° 2, p.92.
[iii] Lacan J. Exposé chez Daumézon 1970, inédit.

[iv] Lacan J., Le savoir du psychanalyste, lecon du 6/1/72,
inédit.

[v] Lacan J. Encore, Le séminaire, Livre XX, 1972-1973,
Paris, Seuil, 1975, p.84.

[vi] Lacan J L ‘étourdit, p.22.

[vii] Freud S. Die Traumdeutung, G.W., t /Il ,S Fischer
Verlag, Frankfurt, 1942, p.541.

[viii] Lacan }. D’une question préliminaire & toul traitement
possible de la psychose Eerits, Seuil Paris, 1966, p534.

[ix] Freud S. Communication d*un cas de paranoia en contra-
diction avec la théorie psychanalytique in Névrose, psychose et
perversion, PUF, 1973,

[x] Corvisart, Préface & la traduction d’Auenbrugger: Nouvelle
méthode pour reconnaitre les maladies internes de la poitrine

(Paris, 1808), p. VI, cité par M. Foucault.

[xi] Lacan . L étourdit p.19.

148




[xii] Lacan J. L'angoisse, legon du 14.11.62, Le séminaire,
Livre X, inédit.

[xii]] De Cuse N., De Ja docte ignorance, tr.fr., Paris, La
Maisnie, 1979, p. 59.

[xiv] Lacan J. Ecrits: Seuil, coll. Le champ fieudier; 1966. p.
489,

[xv] Lacan J La Direction de la cure, p.469, Ecrits, Seuil, Paris,
1966,

[xvi] Foucault M. Naissance de la clinique. Paris, PUF, 1963
p.X.

{xvii] Lacan J., L 'étourdit, p.22.

[xviii] Lacan J. La Troisiéme, conférence a Rome, 1974, inédit.
[xix] Lacan J. Télévision, Paris, Seuil, 1973, p.28.

[xx] Gorog F., Les psychoses maniaco-dépressives, avec A,
Akiskal, A. Féline, P. Hardy, H. Loo, J.P Olié et M.F Poirier,
Doin Editeur, 1992,

[xxi] Foucault M., Naissance de la clinique, p. XI.

[xxii] Lacan J., La Troisiéme, op. cit.

[xxtii] Lacan J. Exposé chez Daumézon 1970, inédit.

Ixxiv] Lacan J., L'envers de la psychanalyse, 1969-1970, Le
séminaire, Livre XVII, Paris, Seuil, 1991, p.121.

[xxv] Freud S, Der Witz und seine Beziehung zam

Unbewussten (Le mot d'esprit dans ses rapports avec I'incon-
scient), G.W., t.VI, S Fischer Verlag, Frankfurt, 1942, p.161.

149



[xxvi] Lacan J., Problémes cruciaux de la psychanalyse, legon
du 5/5/65, p.18-19, Le séminaire, Livre XII, inédit.

[xxvii] Foucault M., Naissance de la clinique, Introduction p.
XI.

[xxviii] Depussé M., Qu’est-ce qu’on garde?, Paris, PO.L,
2000

[xxix] Lacan J., Les Quatre concepis de la psychanalyse, Le
séminaire, Livre X1, 1964, Paris, Seuil, p.141,.

[xxx] Lacan J., Petit discours aux psychiatres, 1967, Paris,
Petite Bibliothéque freudienne, 1982.

[xxxi] Lacan J. Quverture de la section clinique, 5 Janvier 1977
Ornicar? N° 9,

[xxxii] Lacan )., Les psychoses, 1955-1956, Le séminaire,
Livre IIL, Paris, 1981, Seuil, p.43.

[xxxiii] Lacan J., op. cit., p.58-64.

[xxxiv] Lacan ], D une question préliminaire..., op. cit., p.535.
fxxxv] Flaubert G., La tentation de saint Antoine, version de
1849, Euvres, I, paris, Gallimard, 1951, p.211-212 cité par
Pellion F. Mélancolie et vérité, Paris, PUF, 2000, p20.
[xxxvi][xxxvi] Lacan J., op. cit., p.533.

[xxxvii] Lacan J., L étourdit, p.14.

[xxxviii] Lacan J. , Conférence de Genéve.

[xxxix} Lacan J., Les psychoses, p.28-29.

41 Lacan J., Le sinthome, ltecon du 17/2/76 in Ornicar? N°8
p.15.

150




[xlif Lacan 1., Linsuccés de 1'une bévue, legon du 17/5/77 in
Ornicar? N° [7-18, p.23

[xlii] Lacan J., op.cit.
(xiiii] Lacan J. Le sinthome p.15

[xliv] Gorog F. Joyce le prudent Revue La Cause Freudienne,
n® 23, L'énigme et la psychose., 1993

fxIv] Lacan J., La relation d ‘objet, Le séminaire, Livre [V,
Paris, Seuil, p.272

[xlvi] Lacan I, D'une guestion préliminaire ..., op. ¢cit., p.535.

151







ASPECTOS DE LA INTERVENCION
PSICOANALITICA EN LA INTERCONSULTA

Raeberto P, Neuburger

(Cuantas veces se ha discutido la posibilidad del psi-
coanalisis en la Institucion Publica? Si esta tltima tiene
aspectos particulares, procedimientos que le son propios
——como la mterconsulta, el pedido que realiza un médico
en nombre de un tercero, su paciente, quien le presenta un
obstaculo para su accionar al interponer su subjetividad-—,
Jlograra el dispositivo freudiano filtrarse como una aceito-
sa ameba, es decir, constituirse en extension (pseuddpodos
mediante) sin perder sus principios esenciales?

En otros términos: la escena del hospital, el contacto
cotidiano con los pedidos de interconsulta, con los médicos
y sus pacientes, jes una oportunidad mas de revisar qué
asistencia brindamos, los fundamentos de nuestra practica,
y examinar sus rispidos bordes con otros discursos?

En la institucién es conocido el vel del psicoanilisis: o
bien adherir al Ideal Social y asimilarse —horribile dic-
fu—- al Orden Médico, apostando “resultados™ (estadisti-
cas, protocolos) para ganar su pan al tiempo que pierde su
ética, o regocijarse en la vanidad sabihonda del marginal,
sin aspirar a reconocimiento alguno. '

En la interconsulta puede ofrecerse otra salida. La de-
manda puede tener un contenido manifiesto: el pedido de
psiquiatrizacion. Con dicho sentido puede releerse la frase
de Silvina Gamsie: los servicios de psicopatologia son sos-
pechados de inoperancia'. Honrosa inoperancia, si por tal
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cosa se entiende no psiquiatrizar a nadie ni apuntar a nin-
guna “eficiencia” psico-fdrmaco-anestesiante.

La pararrespuesta de una intervencion psicoanalitica
no apunta a tal “resultado™ precisamente. Aceptar, recibir
la demanda, ;envuelve proponer un engafio o prestarse a
un malentendido? Si la interconsulta la realiza un psicoa-
nalista (o alguien que se sittie en el discurso analitico) tanto
el médico como su paciente obtienen un Otro a quien diri-
gir su palabra. ;Es poca cosa?

Por otra parte, los “resultados” de la psiquiatria ;son tan
eficaces? Los psiquiatras biologicos hablan —por ejem-
plo-— del tratamiento psicofarmacologico de por vida de
los “trastornos de panico” o del “TQOC”, para evitar las “re-
caidas”.

El concepto y la practica de la interpretacion estdn, sin
duda alguna, en un momento de crisis?. Si en el psicoa-
ndlisis en tanto tal toda la practica interpretativa debe re-
plantearse desde el comienzo, ;qué decir del doméstico
ambito de la interconsulta? Como extension del analisis, si
en ¢ste la interpretacion es ya dificil, podemos esperar que
sea aun mas dudosa y hasta imposible...

El principio bésico de una extension es: no pretende-
mos “psicoanalizar” a nadie. Lo que no impide que se pro-
duzcan efectos analiticos o que pueda situarse las coorde-
nadas de una transferencia.

.Y la interpretacion? jHa dejado de ser un instrumen-
to basico de la practica, quedando reemplazada por el asi
llamado “acto™ (cuyo carcter de interpretacion vuelve a
mencionarse en una espiral que nadie detiene)?
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Nos enfrentamos, pues, con una de las paradojas del
analisis. Verhaeghe 3 la resume en un koan. El sintoma ya
£$ su propia interpretacion, por lo que afiadir otra, atn la
mas sutil o exquisita, no tendria mas eficacia que una nue-
va mano de pintura. Pero no hacerlo inmoviliza y procras-
tina al analista en un impotente “écouterisme”.

Una interpretacion es una ilusion, advierte el postmo-
dernismo. Nada ni nadic se salva: la Ciencia con sus “he-
chos objetivos verificados por estadistica” (tal vez la mas
cercana al ridiculo de la impotencia que cualquiera), las
Escuelas Analiticas (o de otro tipo) con Su-Interpretacion-
Mas-Exacta-Que-Las-Otras...

Pretendemos encontrar el hueso de lo Real, cifraric con
un “elemento” algebraico que, a segunda vista, no resulta
ni tan “elemental” ni tan real. Reinterpretamos, sobreinter-
pretamos... ;hasta convertirnos en neo-pragmaticos? Nadie
aceptaria que la interpretacién mas verosimil es aquélla
con la que debemos quedarnos, ya que todos queremos la
verdadera.

Una carditloga solicita la asistencia en el caso de una
paciente de 68 “no angioplastizable”, proxima a un triple
by-pass, con la indicacién “Sindrome depresivo de dificil
manejo”’, La mujer llora continuamente.

La interconsultora no encuentra a la médica hasta el dia
siguiente. Entre tanto, entabla relacion con la paciente,
quien le habla de su miedo a morir, de su hijo muerto hace
6 afios (a los 33), de su fantasia de hallarse en un puente al
final del cual su hijo la llama.

El trabajo que lleva a cabo atraviesa el significante
priente, proporcionando nuevos elementos para una red
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asociativa. El mismo lugar de la ransferencia puede ser un
puente que el nterconsultor realiza en su tarea cotidiana
con los médicos, los enfermeros; al ser trasladada la pa-
ciente a quir6fano y luego a la Unidad de Terapia Inter-
media, la analista debe retomar su acto entre nuevos rostros
y procutar el desarrollo de la interconsulta segin lo exija
dicho cambio de sitio.

Durante una discusion entre psicoanalistas y psiquia-
tras, frente a la pregunta ;quién demanda una interconsul-
ta? se dividen los espiritus, las concepeiones tedricas y las
metodologias.

¢Puede alguien que no sea el médico formular.su
demanda en un hospital? Hemos dicho, y escrito que acu-
dimos ante el llamado, cualquiera sea su proveniencia: una
enfermera, el mismo paciente, otro paciente que, al vernos
recorrer la sala, se muestra preocupado por su compafiero
de enfrente, etc.

Puede haber quien no acepte tal posibilidad: la anica
demanda reconocible es, entonces, la del médico y la sumi-
sion al “modelo médico hegemonico”, incuestionable (atn
cuando el interconsultor sea un “psicologo™); si el paciente
tiene algo que decir o pedir, que lo haga, pues, en la opor-
tunidad de concurrir a Consultorios Externos. Durante su
internacién, jcarecera de palabra?

Por otra parte, un miembro del “Equipo de Enlace” de
un sanatorio privado menciona que solo la marginalidad
ad-honorem de los psicoanalistas en el hospital piblico les
proporciona semejante libertad de accion. En una institu-
ci6n paga, sélo se admiten las practicas nomencladas. Lo
que no se factura no puede hacerse, por lo que no existe. En
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el hospital, los psicoanalistas en exceso pagan por su
propia {y excedente) tarea.

Una psicoanalista-interconsultora explica que si un pa-
ciente, al verla circunstancialmente en la sala, le demanda
set escuchado (solicitud que ——aclara— ella no rechaza),
no se trata de una interconsulta en tanto ésta no signifique
una fisura en el acto médico, que queda entonces sus-
pendido u obstaculizado. Con este objetivo en el horizonte.
el origen de la demanda deja de ser exclusivo. Y afiade un
relato de su experiencia:

Una médica le solicita que vea a un paciente que se
niega a colocarse una via. Se sobreentiende ¢l pedido, que
envuelve su particular y significativa version del “biende-
cir”: debe convencerlo de someterse al procedimiento.

Acude, pues, a la cama del enfermo, sin transmitir ne-
cesartamente a la médica que su tarea no es convencer a
nadie y con el propésito de observar con detenimiento el
campo que se le propone,

El paciente la recibe quejandose de que no soporta el
dolor que sufte y al que se le agrega el de las préacticas de
extraccion de muestras de sangre. Le hace ver sus brazos,
cubiertos de hematomas,

El didlogo contintia por mds de una hora: €l despliega
diferentes episodios, relatos, cuestiones personales y de su
historia. En ningiin momento se habla de la inquietud de la
médica, que origing el encuentro. Tras el mismo, la inter-
consultora la busca para comentarle lo trabajado. No la
encuentra.
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Fue la médica, apresurada y sorprendida, quien la ubi-
¢6 algo mas tarde. El paciente le habia pedido que le colo-
cara la via. ;Se trataba de algiin pase magico, de algin
arcano de clerta ciencia oculta? La interconsultora sostiene
que puso en practica un acto analitico.

Tres aspectos de la disparidad se perfilan en este episo-
dio:

1. Si se trata, acaso, de un punto en ¢l que puede trans-
mitirse esta diferencia al médico: no una funcion “educati-
va”, pero tal vez si diddctica.

2. Si los psiquiatras pueden distinguir el campo ético
que implica la experiencia, cuando es conducida de tal
meodo.

3. El discurso analitico no pone aqui “algunos retazos
de su saber al servicio del Orden Médico” (“opcion politi-
ca”, segin Clavreul), sino que se sostiene en su heteroge-
neidad respecto del mismo.

En la Biblioteca del Departamento de Clinica Médica,
dos jovenes médicos clinicos y un psi intercambian impre-
siones acerca de la investigacion clinica, para uno y otro
dmbito: oportunidad para poner a prueba los métodos del
analisis. El uno-por-uno de estos ultimos les provoca desa-
70n (a los tres). ;Para qué entonces una publicacion nueva,
el relato de un caso?

No es posible ampliar ni hacer progresar la teoria den-
tro de un paradigma ya existente: es la leccién de la histo-
ria del psicoanalisis. Cada vez que un nuevo territorio ha
sido propuesto, se ha realizado a expensas de la demolicion
o desconocimiento {(parcial) de lo anterior. Melanie Klein
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puede ejemplificar el segundo proceder. Lacan representa
el primero: a esta altura y no obstante nuestro amor desen-
trenado por sus textos, nadie puede sostener que el “re-
torno a Freud” no se basa en la construccion de un Freud
¢nteramente novedoso (desde luego, reciclando extensos
fragmentos del original).

JPara qué la presentacion de una experiencia clinica
mas? Ya que, aun dejando de lado la cuestién de la “re-
peticion de lo nuevo™ kierkegaardiana, sabemos por anti-
cipado que no nos aportara nada acerca de la que le habra
de seguir. Ningiin procedimento que poner en practica,
ningun esclarecimiento que ayude a nuestro desenvolvi-
miento futuro. Con cada “caso” se estd igual que al “co-
mienzo”, desoladora situacién vigente para la neurosis
como para la psicosis. Para empeorar la situacién, tal meto-
dologia cuestiona en su raiz los intentos de “objetividad”
lograda por medio de procedimientos de encuesta, como
los diagnosticos DSM 1V, Todas las escalas se derrumban.
¢Qué es lo que permanece?

St no somos mas —ni menos— que narradores de his-
torias, la pregunta equivale a interrogarnos para qué leer
una nueva novela, o para qué releer una vieja. La referen-
cla a un “marco tedrico” la reviste con una traduccion que
brinda la satisfaccién de una buena puntuacion o sintaxis.
Si pretende tener cardcter demostrativo —aun cuando sea
ilusorio— puede insertarse en la ya mencionada épica del
psicoanalisis: en tal caso determinado y puntual, hubo ex-
periencia y acto psicoanaliticos, lo que nos deja con la
agridulce esperanza de que puede volver a haberlos en otro
momento.

Fl texto de una interconsulta menciona que se trata de
un paciente diabético insulinodependiente. El pedido pro-

159



viene de la especialista en pie diabético. Ha debido con-
vencerlo de que aceptara la amputacion de una pierna (que,
entretanto, ya ha tenido lugar) y lo ve deprimido. Conoce
mucho de su historia y concluye sus encuentros con él in-
sistiéndole en pensar en positivo (privilegio del médico
que nos estd vedado). El paciente mismo ha solicitado un
psicologo, habiendo recurrido antes a un grupo de auto-
ayuda para agorofobicos (sic).

De “depresion”, poco o nada: antes bien, un sonriente
tono de desafio socarrdén. Me explica que sabe bien que hay
dos tipos de “terapia’: la “freudiana”, enla que se repasa
toda la historia y la “cognitiva™. Descarta la primera: a ¢l
le interesan sus problemas actuales.

En la segunda entrevista retoma sus consideraciones
“cientificas” al comienzo. “Mire, guiero decirle una cosa:
Yo no quiero repasar foda mi historia”. “Ya me lo habia
dicho”, le respondo. Y €l continta hablando de su diabetes,
sus descuidos, sus transgresiones a los médicos, su relacion
con su familia...

Le digo que, pese a haberme dicho que no queria repa-
sar su historia, no hace otra cosa. Queda golpeado. ““Yo soy
muy contradictorio”, dice, re-armandose. Con énfasis, dice
que quiere que venga a verlo nuevamente.

Ambos, segln creo, tenemos la sensacion de haber “to-
cado” algo real, —e¢l re-conocimiento subjetivo en el deve-
lar de lo no-dicho— exy«riencia Gnica y no trasladable, pe-
ro que por si sola puede situar la diferencia entre una inter-
consulta psicoanalitica y la “psiquiatria de enlace™. Sin “adhe-
sion fandtica a una teoria” (que debe distinguirse muy cui-
dadosamente de “no ceder en el deseo-del-analista™) ni Ai-
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polesis explicativa psicodindmica, ambos fantasmas de la
objetivizacién cientifizante?,

NOTAS

l. S, Gamsie. La interconsulta, una prdctica del malestar
Psicozndlisis y el Hospital, No, 5, 1994

2. S. Benvenuto. The Crisis of interpretation, Journal for European
Psychoanalysis, No. 6, 1998

3. P. Verhaeghe. Does the Woman exist? Other Press, New York, 1999,
Véase también: C. Glasman. La palabra, enfermedad y remedio del
psicoandlisis. Psicoanglisis y el Hospital, Vol. 8, No. 16, p. 54, 1999.

4. ;Qué sucedié antes, durante y después de mi intervencién? ;Por qué
la hice? ;Con qué proposito? Podria contestar que lo hice al detectar
una fisura, una contradiccién, También podria sostenerse —a juzgar
por el efecto producido— que, sin saberlo, yo estaba en el lugar del
Otro al hablar. Es posible que la respuesta del paciente sea una expre-
sion de la universal “pulsién interpretativa”, con la que se aleja de lo
real, del que nada quiere saber. Por supuesto que podria decirse que un
“psiquiatra de enlace™ seria capaz de una intervencién similar: no es
cuestion de Hevar la ya mencionada épica necesaria del psicoanalisis a
extremos de terrorismo intelectual. Aquél podria considerar, por ejem-
plo, que el psicoandlisis es “una de las tantas herramientas” a utilizar,
entre las que brinda el arsenal de la psiquiatria. Pero si asi lo hiciese,
actuaria desde una hipotética posicién analitica que abandonaria y
desconoceria inmediatamente después ~por ejemplo, incluyendo el
caso en un “diagndstico” o en una “estadistica”. Tampoco el analista lo
€s para siempre, sino —reconozcamos— solamente en momentos par-
ticularmente felices de apertura del inconsciente, que de inmediato, jay!
vuelve a cerrarse... Solemos hacer “semblant” de serlo por mas tiempo:
¢nos coloca dicha actitud en mejor posicion?
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DE BANQUETES, DEMANDAS,
FALTAS Y LAZ.08 ANALITICOS

Leda Rodriguez J.

"El amor es siempre reciproco”
J. Lacan

Hablar del amor es hablar del ser humano. Paraddjica-
mente, como sefiala Barthes (Barthes: 1990) es dificil en-
conirar un tema tan poco tratable o un discurso tan poco sos-
tenible: de él se puede decir todo, pero a la vez no se sabe
qué decir. Ninguna época historica, ninguna cultura ha po-
dido ignorarlo; son innumerables los escritos poéticos o
teoricos que se deslizan en ese abismo indescriptible de oque-
dad. A todos nos guific el ojo el tema del amor —; quién ha
podido escapar a la embestida de semejante locura?— pero
nadie logra estructurar una verdad, ni siquiera una idea
concreta, que pueda acercarse a una definicidn aproximada
de o que ese “sentimiento”, lazo o afecto implica en la vida
cotidiana del subjectus humano. De ahi que Barthes expu-
siera tan elocuentemente sus fragmentos: ningiin metalen-
guaje podria venir a suplantar el biografema de un ena-
morado, una demanda de amor llevada a la escritura, escri-
tura de imposibles, pero de indecible nece(siydad.

Como sefialabamos, son multiples los textos que en la
travesia filosofico-poética de occidente han tratado de per-
filar el lazo afectivo que representa el amor, pero hay uno
en particular que queremos trabajar (y que nos trabaje) en
este articulo: El Banquete ¢ del amer, de Platén. Consi-
deramos que este texto encierra gran parte de las ideas que
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maneja el imaginario amoroso de occidente y que en ¢l
yace, subrepticia, la semilla de la represion de eso que lla-
mamos cuerpo. En particular, nos interesa acercarnos a la
lectura que de €l hiciera Jacques Lacan en La transferen-
cia, donde el lazo analitico aparece esbozado como una
Jrelacion? amorosa.

Los griegos, a quienes poco se les escapd en su obser-
vacion de la naturaleza humana, no podian dejar de adver-
tir que en el tema del amor habia algo que se tornaba in-
quietante hasta para los mas osados y dedicaron extensas
jornadas a reflexionar sobre ¢l. Una prueba de ello es este
espectacular convite, con entrada, plato fuerte y postre, de
ebriedad y resaca, de excesos y moderaciones, pero sobre
todo de vacio, de falta e imposibilidad. El abordaje del te-
ma ¢s especlalmente interesante: toda esa disertacion acer-
ca de un asunto que parece trascendental se erige a partir
de un chisme, de una habladuria: Apolodro le cuenta a
Glaucon lo que Aristodemo le relato a Fénice y €l en parte
corrobord consultando a Sécrates. ..

A través del hermosisimo dialogo entre los pensadores
y a partir de la pregunta ;qué es el amor?,! Platon elabora
toda una teorfa sobre este apasionante tema y esboza una
definicion que, en una primera lectura, se podria considerar
central: “afan de engendrar en la belleza, segin el cuerpo y
segun el alma™.2 A partir de ahi, la dualidad alma/cuerpo se
convierte en el motor que hace girar la cadena significante
con miras a elaborar una definicién del amor.

El momento central del didlogo, que tiene una estruc-
tura formal bien definida, es aquel en que los comensales
hacen el elogio de Eros; intervienen Fedro, Pausanias,
Friximaco, Aristéfanes, Agaton y Socrates.
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El primero en tomar la palabra es Fedro, quien pre-
senta a Eros como el dios més antiguo, que aparecié junto
con la Tierra después del Caos y es el mas virtuoso, el més
heroico y el més digno, porque esta dispuesto a todo por el
amado. Luego interviene Pausanias, que distingue dos ti-
pos de amor o Afrodita. Una es Pandemo, diosa joven, en
su origen hembra y vardn, vulgar y ordinaria, que ama el
cuerpo mas que el alma y por eso es azarosa y ama sin esta-
blecer distincion entre los sexos. La otra es Uranio, que par-
ticipa solo como vardn, es mas antigua y carece de desme-
sura; como se inclina hacia la inteligencia, prefiere a los
varones, que tienen mayor entendimiento. Mientras ésta es
etérea, hija del cielo y dirigida hacia el hombre, la otra, mas
popular, s6lo inspira las bajas pasiones.

Algo clave en este discurso es la introduccion de las
posiciones que ocuparan los participantes en la relacion
amorosa: el amante y el amado o el erasiés y el eromendos.
Eriximaco acepta de inmediato esta division, que confirma
con una lectura hecha desde su profesion, la medicina.
Afiade que el amor entre hombres es digno de aprecio y
que una prueba de ello es la cantidad de hombres notables
que han gozado de él. Aristofanes se distancia de esta posi-
cion cuando recuerda la antigua existencia de seres andré-
ginos muy fuertes, que fueron disociados por los dioses
como castigo por su orgullo. Por eso, a lo largo de su vida,
el ser humano padece en busca de la fusion, de la comple-
tud. Inmediatamente después, Agaton se refiere a las cuali-
dades de Eros y los efectos que produce entre los mortales;
lo considera el mas feliz de los dioses, pues es el mas bello,
joven y delicado y el mejor, pues origina toda clase de
bienes entre sus iguales y entre los humanos. Dice que Eros
ama la belleza y desprecia la fealdad v la vejez; su discur-
s0 se centra en la idea de que el amor se orienta hacia lo
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que es bello y joven. Por Gltimo interviene Socrates, que
comienza por cuestionar la tesis de Agaton en cuanto a la
idea del amor dirigido a la belleza y a la juventud y luego
afirma que el amor no es cosa divina, sino un daimdn, una
especie de intermediario entre los dioses y los hombres y
que no existe per se, sino en la medida en que estd dirigi-
do a algo.

Socrates asocia el amor con el deseo, que no son la mis-
ma cosa, pero se unen en una estrecha relacién de conti-
gtiidad: amor a algo que se desea en tanto no se posee. Ci-
tando a Diotima de Mantinea, define ¢l amor (Eros) como
un espiritu concebido durante el festin olimpico con el que
los dioses celebraron el nacimiento de Afrodita. Eros surge
como un intermediario entre lo bello y lo feo, entre lo bue-
no y lo malo, entre los dioses y los hombres. Es hijo de
Penia (pobreza) y Poro (riqueza), de quienes hered¢ la in-
digencia, por eso es poco delicado, rudo, desalifiado, va-
gabundo, viril y astuto y vive en permanente persecucion
de lo bueno y de lo bello. Como es afan de engendrar, im-
prime en el hombre una fecundidad potencial que persiste
en su intento de actualizacion y que sélo apunta a un anhe-
lo de inmortalidad; por eso el objeto de amor, en tanto de-
seo, es también inmortal e insaciable. Tal anhelo alude, por
consiguiente, al alma y al cuerpo, aunque la primera exce-
de en superioridad al segundo, manifestandose en una fe-
cundidad de tipo intelectual en las obras de poetas e inven-
tores; por eso los hijos emanados de la fertilidad del alma
son mas amados y valiosos que los engendrados por la car-
ne. Para Diotima, el misterio del amor s¢ expresa en cuatro
grados: amor a la belleza corporal, amor a la belleza de las
almas, amor al conocimiento y amor a lo bello en si; este
ultimo se presenta tras haber superado los tres anteriores.
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La distancia entre el alma y el cuerpo se va haciendo
mayor, hasta que este queda completamente relegado; se
sugiere que el amor en su plenitud es absolutamente incot-
poreo. De ahi la expresion amor platénico para referirse a
aquel que se queda en el alma v no se atreve a concretarse
en el cuerpo, el amor incorpéreo, no erdtico, el amor que
no hace acto. Posiblemente aqui esta la semilla de la repre-
s16n hacia esa masa llamada cuerpo que pauta toda la cul-
tura occidental; hablamos de semilla porque esas tesis fue-
ron retomadas por el cristianismo, en especial por los post-
socraticos, como San Agustin y que ain hoy afectan nues-
tras relaciones con ese vo fisico.

El banquete se desarrolla apaciblemente entre un ora-
dor y otro, entre un pensamiento y otro, pero hacia el final,
hay un hecho singular que plantea una ruptura en la unidad
del didlogo: la irrupcion de Alcibiades ebrio, que pretende
rendir homenaje a Sécrates, que representa para €] la ima-
gen total del amor.

Cuando Alcibiades llega al banquete ignora que Sé-
crates participa en €l. El encuentro esta lleno de sorpresas
e incertidumbres y resulta afectado por su ebriedad, que le
impulsa a hacer una confesion. ;Y qué confiesa? No sélo
su amor y admiracion por Sdcrates, sino la verglienza que
siente ante él:

“Y él es el Gnico de los hombres ante ¢l que he
experimentado lo que nadie creeria que habia en mi:
el avergonzarme ante alguien. Yo me avergiienzo
solamente ante €l, porque soy consciente de que

no puedo rebatirle que no se debe hacer lo que él
ordena...” (Platon, op. cit. p.104).
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Sin embargo, Alcibiades fracasa en su empresa de ha-
cer que Socrates le confiese sus propios sentimientos, que
responda a su declaracion de amor; por eso su confesion no
es solo una muestra de vergiienza, sino un reproche a quién
no quiere aceptar ser el objeto amado de otro y ese es ¢l
punto al que queriamos llegar, porque El Banquete es el
texto elegido por Lacan para desarrollar su propuesta teori-
ca de la transferencia, que no es sino el amor y se concen-
tra precisamente en esta escena, porque considera que es
“Ja ultima palabra de lo que Platdn quiere decirnos con-
cemiente a a naturaleza del amor™.3

Lacan Ilama la atencion sobre el género escogido para
las reflexiones platonicas y se pregunta: ;por qué un dialo-
go con todo y sus leyes? Apunta que este esquema no es
ajeno ni extrafio a la préctica psicoanalitica y por eso pro-
pone tomarlo como una especie de relato de sesion donde
los diferentes participantes hablan, dicen y, por supuesto,
no dicen, como es el caso de Sécrates, quien no habla sino
por boca ajena. Recalca que el amor griego es “cl amor de
los hermosos machos”, de la homosexualidad y que esta
practica desempefi¢ una funcion cultural. Sin embargo, se-
fiala que la mujer no estd totalmente excluida del discurso,
dado que “el supremo homenaje vuelve, incluso, en la boca
de Socrates, a la mujer.”

El dltimo discurso de El Banquete, ¢l discurso Sécra-
tes-Diotima, es el que tradicionalmente se ha manejado co-
mo la tesis de Platén respecto del amor, el que ha sido se-
flalado como la ultima nalabra del filésofo por los estu-
diosos universitarios. Pero las tesis idealistas de Diotima
que apuntan a la belleza del alma més que a la del cuerpo,
“a la metonimia ascendente del amor a lo bello™s, pierden
importancia en la lectura de Lacan, cuyo blanco no son las
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palabras de los pensadores, ni sus mismos discursos, sing
¢l acto, la presencia en lo no dicho: en la ridicula entrada y
en el elogio de un ebrio, es decir, en la “escenita” tipica de
celos, de reclamos, de intrigas y en la puesta en evidencia
de una falta; justamente ahi es donde ve Lacan la comici-
dad propia del amor.

En su lectura emergen dos conceptos fundamentales e
inseparables para el psicoandlisis: la metdfora del amor/la
transferencia. Cuando Lacan habla del amor, de la pareja
amorosa, habla de los dos partenaires por separado v se
refiere a la posicién que ocupa cada uno en “la relacion”:
el Erastés y el Eromends, es decir, el amante y el amado y
de ahi, por metonimia, nos acerca al “problema del lazo
analitico” (Soler, op. cit. p.27).

Volvamos sobre la terminologia utilizada. ;Qué es una
metafora? Podemos remontarnos a las, a veces, oscuras
definiciones de nuestros maestros, cuando nos explicaban
que “una metafora es hablar en sentido figurado...” Si bien
¢sta es una definicién poco precisa, nos da una pista. Cuan-
do hablamos en sentido figurado no estamos mencionando
concretamente el objeto en cuestion, aungue nos estemos
refiriendo a €l; lo que hacemos es sustituirlo por otro obje-
to, es decir, “donde habia un término viene otro término”
(Soler, op. cit. p.28). Entonces, podemos entender la no-
cion de metifora como sustitucion. ¢ Sustitucion del amor?
Mas que del amor, podriamos decir, reemplazando la con-
traccidn por la preposicidn, que nos parece mas acertada,
sustitucion en el amor.

Por otra parte, ;quién o qué es el Erastés? Volviendo al

discurso socratico, recordemos que en este se habla de
amor a algo que se desea en tanto no se posee; pues bien,
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en su sentido puramente etimolégico, Erastés es un sus-
tantivo verbal cuyo sufijo, fes, viene a implicar al agente de
la accidon. Deriva del verbo erao, que literalmente significa
amador. Lacan nos habla del erastés como aquel a quien le
falta, “celui qui manque”, es decir, es el sujeto de la falta,
quien a causa de su carencia, ama; su falta le hace desear.
Entonces, en pocas palabras, en la pareja amorosa, Erastés
viene a ser “el que no tiene”, en tanto que con Eromends
estamos frente al que si tiene, frente al objeto amoroso.
Alcibiades no tiene, por eso ama a quien cree poseedor de
sus carencias, a Socrates, y su demanda se proyecta en for-
ma clara y concisa: “satisficeme”. Dos posiciones, una acti-
va que ama porque desea, ofra pasiva que se deja amar. Pero
el juego del fener/no-tener no lo es todo; segun la férmula de
Lacan, también el saber/no-saber es un participe dinamico
en esta historia. Aqui entra en juego el aspecto mas intere-
sante, porque a Erastés no solo le falta, sino que no sabe lo
que le faita y, aun peor, Eromends tampoco sabe lo que tiene,
“o0 sea, que el amor esta habitado por un no saber, una incien-
ciab, una ignorancia estructural” (Soler, p.30).

Entonces, ;jcomo es que se produce la sustitucion?,
(dénde esta la metafora? Para ayudarnos en la explicacion
vamos a recurrir a las reflexiones que, en torno al efecto del
tiempo en la metafora, ha hecho Colette Soler. La autora
apunta al tiempo en su diacronia, sefialando un Tiempo [
donde se produce la demanda del amor, donde el sujeto en
falta se dirige al amado, al que si tiene. Pero, jqué encuen-
tra en ese otro? Ahf aparece el Tiempo 1, del lado del Ero-
menos y también de la metafora: Erastés encuentra a otro

Erastés, es decir, a un sujeto también en falta, un sujeto de- -

seante. Entonces, el primero de ellos deviene Eromends,
objeto amado; justo ahi es donde se produce “la significa-
cion del amor”. Por eso Lacan dird que el amor es siempre
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reciproco y establece una relacion de sujeto a sujeto, ilus-
trandola con otra metéafora, igualmente hermosa: “es como
si al alargar la mano con la idea de tomar un ramo de flo-
res, de este mismo saliera una mano adelantandose hacia
uno para transformarlo en flores™ (Soler, op. cit. p.31).

De esta forma y volviendo a su lectura de El Ban-
quete, Lacan nos acerca a la idea del amor de transferen-
cia, es decir, a un término psicoanalitico por excelencia,
presentando el modelo de amor de Alcibiades por Socrates
como el modelo de amor de transferencia. La irrupcion
tardia de Alcibiades nos muestra a un Erastés avergonzado
haciendo participe a la concurrencia de su fracaso amoroso
con Socrates, de quien no pudo conseguir la prueba de
amor. El problema en esta relacién es que Sdcrates se ha
negado a ser Eromends, no consiente en ser el objeto que
tiene y se muestra indiferente al “efecto metaférico”. (Por
qué? De acuerdo con Lacan, via Colette Soler, 1o que
Socrates tiene es un saber, el saber que no tiene nada, “no
cree ser contenedor de un objeto, sino sélo el contenedor
de un vacio. Y este saber quiere decir que Socrates se
reconoce (...), se identifica como el vacio mismo del suje-
to, es decir, como puro Erastés” (Soler, op. cit. p. 34). De
ahi su indiferencia ante la exigencia de Alcibiades, ya que
sabe (y no duda) que lo que éste supone presente en su inte-
rior no es mas que el vacio del sujeto.

Como lo que nos interesa no es hacer un recuento com-
pleto de la lectura lacaniana de El Banquete, sino acer-
carnos a la idea de la transferencia como acto amoroso, va-
mos a quedarnos en este punto (al tiempo que hacemos
falta), con el afin de establecer algunas conexiones. La
primera de ellas es la asociacién que hace Lacan de la
indiferencia de Sécrates con la tranquila actitud de Freud
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ante el amor de transferencia, es decir, ante la inevitable
caida amorosa de todo analizante con su analista. Freud
hace un llamado a sus colegas para que no sc dejen llevar
por el amor de transferencia. Entonces, cuando Lacan de-
sarrolla sus reflexiones en torno a la relacion erasiés-ero-
menos, esta apuntando directamente a la relacion anali-
zante-analizado, o sea, correlaciona el problema de la me-
tafora del amor con el problema analitico. Un paciente que
sufre porque le falta va a un divan a ser escuchado por un
sujeto-supuesto-saber —el analista— que se supone fiene
un saber sobre su sufrimiento, de ahi el amor y posterior-
mente la metafora, de donde emergeran sentimientos como
la decepcion o incluso el odio, como lo expresa el juego de
palabras de Lacan: el amor es una hainemoration. La trans-
ferencia debe ser entendida, entonces, como un tipo de re-
lacién donde el amor apunta al saber o donde hay un liga-
men con el saber.

NOTAS

1. Aclaramos que al usar el término amor nos estamos refiriendo a su
acepcidn eros, excluyendo cualquier idea relacionada con dgape o fifos.

2. Platén. El Banquete. Ira. ed. , 7ma. reimpresion, 1996: Alianza
Editorial, Madrid, Espafia.

3. Lacan, Jacques. Seminario VIIT; La fransferencia. 2da. parte,
marzo de 1961. Fotocopia sin referencia.

4, Lacan, Jacques. Seminario VII: La transferencia lera. Parte,
Seminario del 23 de nov. de 1960, p.47. Fotocopia sin referencia.

5. Soler, Colette. Lacan y el banquete. 1992: Ediciones Manantial,
Buenos Aires, Argentina. p.26.

6. Inciencia: juego de palabras hecho por Lacan a partir de 1a palabra
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sclence y la preposicion privativa in, Ver Seminario VI, 2da parte,
seminario del 8 de marzo de 1961, p.76.
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NOTAS A UN ESCRITO FREUDIANO

Manuel Picado/Jorge Brenes

Paralelo mitoldgico de una representacion obsesiva
plastica es el titulo de un texto freudiano de 1916, titulo
excesivo ya que el texto consta apenas de cinco parrafos.
Las anotaciones siguientes buscan abrir lo que ahi se con-
densa tan apretadamente. Tienen valor no sélo como gjer-
cicio de comentario sino también como trabajo preparato-
tio para desbrozarnos un tema apasionante: mitos en psi-
coandlisis,

En el escrito citado, Freud se plantea como objeto de
examen un llamativo retofio inconsciente encontrado en su
clinica. Se trata de un obsesivo de 21 afios al que le vienen
simultdneamente una idea y una representacion plastica.
La emergencia de esta formacién inconsciente doble
ocurre cuando el padre entra a su habitacion para verlo. El
dato pulsional relevante para el caso es, como Freud lo
apunta, el erotismo anal del paciente.

La formacién sintomética consiste en una palabra
(Vaterarsch, «culo de padre») y la representacién plastica
figura a este personaje como un cuerpo sin tronco ni cabe-
za que lleva su fisonomia pintada en el rostro. La repre-
sentacion muestra brazos y piernas, pero no deja ver el
SeX0.

La primera vertiente de la formacién sintomadtica, la

palabra Vaterarsch, no pareciera ofrecer mayor enigma a la
curiosidad freudiana. El significante Vaterarsch queda

175



explicado como una parodia de Patriarch: «patriarcan, pa-
dre primordial o, etimolégicamente, padre del arche.

Segun el texto, lo que si resulta problematico por extra-
vagante y absurdo es el sintoma obsesivo como repre-
sentacion plastica. Esto es lo que Freud se propone eluci-
dar, dejando de lado al paciente para lanzarse en el curso
de sus asociaciones. Los recuerdos de Freud abren tres
€aminos;

* Primeramente, representaciones plasticas de caracter
denigratorio y peyorativo en que un érgano sustituye
a una persona. «Lrase un hombre a una nariz pega-
do.... érase un naricisimo infinito ... » Literariamente,
estos conocidos versos de Quevedo ilustran el asun-
to.

* En segundo lugar, escenas fantasmaticas en que el
genital se identifica a la persona. El equivalente plas-
tico de esta escena fantasmatica bien pueden ser las
estatuillas de caracter apotropaico en que el dios Pria-
po se muestra a si mismo como parte apenas reco-
nocible de su propio miembro.

« En tercer lugar, giros verbales en son de broma. Al
efecto, cita Freud la expresion «ser todo oidos». En
el espafiol de nuestro entorno todavia puede escu-
charse la expresion «ser solo ojos» para referirse. por
ejemplo, a la curiosidad exacerbada.

Este tercer recuerdo de Freud moviliza, como es usual
en €l. el saber de la lengua, al que ha recurrido también
para explicar la primera vertiente del sintoma: Vaterarsch
{(«culo de padre»).
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En estas primeras tres asociaciones de Freud el pro-
cedimiento es igualmente metonimico y esta relacionado
abiertamente con la caricatura y la broma. Las asociaciones
de Freud y, en consecuencia, el argumento de su texto lin-
dan con la agudeza y lo comico. Si siguiéramos a Aristo-
teles, el tema y el texto tienen que ver con la risa.

Para Freud lo que resulta enigmatico del sintoma obse-
sivo como representacion plastica es el hecho de que la
fisonomia del padre aparezca sobre el abdomen. Es decir
que el semblante se superpone al sexo.

Planteado el acertijo, Freud se deja ir en una segunda
oleada de asociaciones:

» Primero, una caricatura francesa de Jean Véber toma-
da de un libro de Eduard Fuchs elocuentemente dedi-
cado a la relacién entre erotismo vy caricatura. Dicha
caricatura se reproduce en el texto, cosa para nada
frecuente en Freud, y curiosamente es reproducida en
lugares diferentes al menos en dos de las traduccio-
nes espariolas. En efecto, la caricatura es citada como
fin de texto y como parte de nota. Por lo demds, en
ambos casos se reproducen cosas distintas.

* En segundo lugar asocia Freud con unas estatuillas de
barro cocido encontradas en Priene, Asia Menor. Es-
tas guardan una «total concordancia», segin Freud,
con la representacion obsesiva plastica del paciente.
En las terracotas puede verse un cuerpo femenino
desprovisto de busto y cabeza, con el rostro dibujado
en el abdomen y con el vestido levantado sobre ef
rostro «como una corona de cabellos», al decir de
Freud. Cabe sefialar que, curiosamente. si bien se
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reproduce la caricatura, no se reproduce ninguna es-
tatuilla de Priene. En este punto, Freud se atienc a la
erudicion de la época. En efecto, la identificacion de
las terracotas con Baubo, personaje de importancia
tardia en los Misterios de Eleusis, Freud la toma de
Reinach, dejando suponer que también en este caso
estamos ante una caricatura.

» La tltima asociacion de Freud se desprende de la an-
terior y remite a la version del mito de Deméter en
que aparece la anciana Baubo. La referencia a esta
version del mito de Deméter, diosa griega de la fe-
cundidad, es la que supuestamente haria paralelo con
el sintoma de la representacion obsesiva plastica al
mismo tiempo que lo explicaria. Como lo destaca
Freud, Baubo hace salir a Deméter del profundo due-
lo en que se halla por haber perdido a su hija Per-
séfone, raptada por Hades a las moradas subterra-
neas. En la escena mitica, Baubo hace reir a Deméter
levantandose los vestidos y mostrandole su vientre.

El texto freudiano practicamente cierra aqui pues lo
que sigue es un argumento de autoridad que bien podria co-
rresponder a una nota. El recurso a Reinach consiste en la
sola mencion de las terracotas encontradas durante las
excavaciones de Priene. La mencién de las estatuillas de
Baubo hace pensar que si estan en juego las asociaciones
de Freud hay que tomar en cuenta su gusto y su pasién de
arquedlogo y coleccionista.

Otro aspecto a destacar en el recurso de Freud a
Reinach es el presupuesto, propio de la época, de que el
mito se explica a través del ritual. En este sentido, el para-
lelo que en el texto se anuncia desde ¢! titulo se haria entre
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ritual magico y obsesion y no entre mito y representacion
obsesiva plastica. Por otra parte, Reinach es un exponente
de los estudios comparados en materia religiosa y de la
apropiacion del mito por la lectura religiosa. EI método
comparativo de la filologia clasica consiste en poner, con
fines explicativos, un mito a la par de otros, en aparearlos.
De este modo, si la extravagante formacion sintomatica se
explicara gracias a las terracotas de Baubo, la explicacion
seria una trampa freudiana pues concede a la yuxtaposicion
un rango explicativo. Sin duda el texto es una humorada.

Tanto la caricatura de Véber como las estatuillas refe-
rentes a Baubo nos dejan ante otra cosa que ¢l paralelo pro-
metido por Freud entre mito y representacion plastica
obsesiva.

No obstante lo dicho, ciertamente el mito impregna la
construccion de este chiste freudiano. Es decir, puesto que
aqui no hay paralelo, Freud lo que hace es mitologia.

Recordemos que mito no hay sino versiones. Por su
parte, las numerosas versiones del mito de Deméter pueden
organizarse basicamente en dos lineas. Por un lado las ver-
siones oficiales (caso de Homero y Apolodoro); por otra
parte la version Orfica. En las primeras, quien saca del
duelo a Deméter con versos cOmicamente lascivos es el
personaje Yambe; en la segunda, Baubo toma el lugar de
Yambe por mediacion de los orficos, célebres por su com-
placencia en apoderarse del acervo mitico con fines impu-
dicos. En este sentido, la version freudiana del mito de
Deméter es de ascendencia orfica.

Ahora bien, si de acuerdo con Lacan el mito viene al
lugar de la imposible verdad, en este texto Freud conce-
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 deria el lugar de la verdad a Deméter. Mas exactamente, a
algo que ocurre entre Deméter y Baubo.

Dicho de otro modo: ;Cudl es la verdad de este episo-
dio entre las dos mujeres? ;De qué trata este nuevo mito
freudiano que significativamente resulta ser un hapax en su
extensa obra?

Pensamos que, a falta de paralelo, el texto de Freud de-
semboca en el tema de la castracion femenina. Este es el
valor tedrico de esta caricatura de asociaciones freudianas.

Gracias a su version del episodio mitico de Deméter y
Baubo, Freud deja sugerida una de las peculiaridades de la
feminidad: la risa de Deméter ante ¢l sexo de Baubo, es
decir ante su propia castracion.

Lo que finalmente se juega en este escrito freudiano no
es la concordancia entre mito y obsesidn sino la diferencia
sexual. Ahi paralelo no lo habra porque lo que hay es disi-
mefria en relacion con el falo: angustia del lado del varén
y risa del lado de la mujer. De un lado el horror petrificante
ante Medusa coronada de serpientes; del otro, una escena
de morirse de risa: Baubo haciendo de su vestido peluca
mientras deja su sexo al descubierto. Por eso el mito es
inseparable de la sexualidad, ya sea masculina o femenina.

Ahora bien, Freud no sélo afiade aqui un nuevo mito a
la teoria. También lo dramatiza repitiendo el gesto mitico
de Hades, dios del mundo subterréneo, de esa regidn que
Freud persigue remover desde que inaugura la ciencia de
los suefios: Aqueronta movebo (St no puedo doblegar a
los dioses del cielo, removeré los infiernos™).
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Asi, habiendo ido a cortar flores en compafiia de otras
doncellas, Perséfone fue raptada por Hades, dios del infra-
mundo. No es otra la causa del duelo de Deméter. Sin
embargo, la version freudiana del mito deja a Perséfone en
la sombra omitiendo aludirla. Es decir, que Freud procede
como buen padre y se roba a Perséfone.

18]






SUJETO EN LA RED

Erxic Morz G.

No podiamos, en jornadas convocadas al tenor de un
milenio que acaba en errancias sin fin, dejar de ser convo-
cados a la vez, por lo que aparentemente es signo y sello de
estos tiempos: por el fenémeno conocido como globali-
zacion. Fendmeno cuyas repercusiones en la vida y las cos-
tumbres modernas, ademas de haber llevado la economia
del planeta al primer plano, en la palestra a puesto a todas
las economias, incluidas las subjetivas.

Y habiéndose asignado, en este proceso, a la red de la
informacidn globalizada llamada Internet el lugar de espa-
cio y modo del intercambio social —plaza y mercado, si se
quiere, de la aldea global- nos ha parecido pertinente pre-
guntarnos a la luz del psicoanalisis —ya que con el psi-
coanalisis también es la cita en el errar de estas jornadas—
de preguntarnos, decia, por las derivaciones de un modo tal
de construccion de lo social, y muy particularmente, por su
posible efecto no solo en el destino de las culturas, sino
también y sobretodo, en la construccién de las subjetivi-
dades.

Quiz4 sea esta la razon por la que toda vez que de dicha
red -y de las tecnologias que la sustentan lo mismo que
tienen y mantienen al usuario en las [lamadas autorutas de
la informacion y que, dicho sea al pasar, es tan imaginaria
como tecnoldgica- se hace mencidn, la idea de un nuevo
paradigma social parece ponerse de inmediato en juego.
No puedo extenderme sobre este punto, pero quisiera dejar
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sefialado algo al respecto, lo necesario al menos para no ol-
vidar que, desde la perspectiva de la constitucion subjetiva
moderna, esto no parece, o no deberia parecer, indiferente.

No por cuanto si a lo que se apunta tal ruptura paradig-
matica €s, nada mas y nada menos, que a un cambio de na-
turaleza en el modo de plasmar el mundo en imagenes.
Pero no un cambio cualquiera, no solamente un nuevo
punto de vista; sino mas bien y principalmente, a una re-
presentacion o un mundo de representaciones en las que,
ahora como nunca antes, ademas del mensaje, también las
cosas, las relaciones humanas, la vida toda, son el medio
—¢la llamada “guerra del Golfo” fue un especticulo, una
guerra —espectaculo o qué?-y, en ese tanto, €l mundo una
coleccion de objetos transparentes, transportables y mani-
pulables a la velocidad de la luz.

Como dije, no insistiré sobre este asunto. Solamente
quisiera que al aproximarnos por otras vias al sujeto en red,
mantengamos esto del nuevo paradigma y del grado de
ruptura que implica, como un interrogativo telon de fondo
en cuanto a la constitucion subjetiva se refiera.

Para hablar -y hablarme-- entonces, del sujeto en la red,
propongo que, por un lado, imaginemos a un sujeto, lo que
corrientemente se entiende por tal, un usuario, digamos,
sentado frente a su ordenador, con un ratén en la mane, en
acto de navegar, lo que se entiende por navegar, que viaja,
se traslada, investiga y explora, por las rutas de la Internet.
Y por otro, que pensem»s en un sujeto, como lo entiende el
psicoandlisis, como sujeto del inconsciente, que en seme-
jante acto se juega —;bien o mal?, todavia no lo sabemos—
como en cualquier otro acto de su vida, con relacién a la
verdad de su deseo.
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Mi interés apunta hacia este Gltimo, pero no quisiera
que por ello desestimemos el primero y a él nos refiramos
cuando la ocasion lo amerite. Todo por cuanto, distinguién-
dose, no se separan.

¢Qué hace, pues, ese sujeto alli, o qué cree que hace?
énavega? ;para qué navega? jcon quién? ;qué vientos le
soplan o sea, qué le mueve? y jcon qué se encuenira, o
mejor, con quién se encuentra? ;se encuentra o... se de-
sencuentra?

Propongo, para empezar a desenredar el ovillo, 1a hipo-
tesis siguiente: un sujeto colocado en red significa su pre-
sencia anfe un objeto.

De inmediato percibo que esta hipStesis, para ser clara,
requiere de puntualizaciones. Y luego, de que serdn pre-
cisamente estas puntualizaciones las que permitan colo-
carme en posicion de abordar convenientemente el tema.

Les ruego que me disculpen si los hago pasar por cier-
tos conceptos, de por si bastante complejos, demasiado a
prisa; pero espero que comprendan que no es mi propdsito
discutirlos aqui, mas solamente encontrar un punto de mira
adecuado desde el cual acercarme a la cuestion.

La primera concierne al objeto: ;qué vamos a entender
por objeto? Al problema de las relaciones de objeto y de las
identificaciones es a lo que aludo. Lo digo para los cono-
cedores de la teoria psicoanalitica aqui presentes que saben
de la dificultad del asunto y que podrian abordarlo mejor
que yo. Pero en consideracién a mi proposito y, porqué no,
a la presencia de una audiencia no especializada, trataré de
esbozar un par de ideas basicas que me serviran de apoyo.
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Comienzo por afirmar que, la cocina por ejemplo, la
cocina que una persona utiliza para cocinar no es un obje-
to, es una cocina. Pero la cocina, el ordenador o cualquier
otro artefacto abstraido de su funcion utilitaria y puesta en
relacion con la complejidad psiquica de un sujeto —que es
la idea de Baudrillard— se aproxima mejor a la compren-
si6n que busco y puede servir para lo que sigue en tanto
coloca el objeto en condicion de ser tal, solamente con
relacion a un sujeto. Sin embargo, me parece que en dicha
concepcidén el objeto ocupa un lugar de causaciéon con
relacion al objeto que no es precisamente el que busco.
Quisiera ir mas lejos. Les propongo entonces que pense-
mos en el objeto en un orden de causacion inverso (que
creo es la idea de Lacan) es decir, en el objeto como causa
de un sufeto que haciendo de él su objeto se produce como
Sufeto.

De una manera llana, lo que propongo es pensar en un
sujeto que, determinado por sus condiciones de estructura,
se apropia de ciertas cualidades del objeto y en ellas se re-
presenta, o se objetiva como sujeto.

En otro orden de argumentacion, de lo que se trata es
de pensar el objeto como un significante adscrito a la cade-
na de significantes en la que el sujeto se representa a la vez
que s¢ desconoce.

¢Pero —se preguntaran ustedes con razdn— a qué viene
tanto cuento sobre el objeto, cuando de lo que se trata o
deberia tratarse es del sujeto? Para aclararlo, permitanme
un paréntesis.

El psiconalisis, lo sabemos, no es un sistema filosoéfico,
ni una metodologia, tampoco una hermenéutica; el psi-
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coandlisis es ante todo una practica clinica, y en ese tanto,
en o que al sujeto se refiere, el que realmente le interesa es
¢l sujeto hablante (parlétre), el sujeto del discurso. En
nuestro caso, que es un caso general, no un caso clinico, el
sujeto esta mudo, no se dice ni siquiera para engaiiarse en
su decir. ;Qué hacer entonces?

Mi estrategia consistira, pues, en tomarlo también de
un modo general; esto es, como un sujeto que escapa a
cualquier determinacion histérica significante y que en esa
misma medida se relacionara con el computador, lo mismo
que con cualquier otro objeto, sujeto o cosa, desde una
posicion que, tedricamente al menos, podriamos considerar
subjetivamente neutra. Entiéndase bien. No quiero afirmar
con esto que tal sujeto sea posible; simplemente que, sin
particularidades que sefialar en la historia de nuestro suje-
to, que es un sujeto tedrico, nada cabe destacar en €l mas
que se coloca subjetivamente delante del ordenador al te-
nor de una estructura inconsciente constante, esto es, sin
inclinaciones previas frente a las peculiaridades del obje-
to, para jugarse alli a futuro, atendiendo a las vicisitudes
que se le presenten, como sujeto en falta, tan ajeno a la ver-
dad de su deseo como cualquier otro.

Dicho lo cual es posible ver que en este asunto del suje-
to en red, su abordaje por la via directa no nos permite ir
mas lejos de lo que hemos llegado y que, para avanzar atn,
la del objeto es la unica practicable. Fin del paréntesis.

De regreso al objeto apuntamos que, en cuanto porta-
dor de rasgos, imagenes y sensaciones en los que nuestro
sujeto eventualmente se producird —imaginaria, simbélica
o fantasmaticamente— un computador en red, no parece ser
“cualquier cosa”. Peculiares propiedades en cuanto a su

187



forma, significacion y posibilidades de relacién le confi-
guran.

;Cuales son, pues, las particularidades de este objeto?,
iqué ofrece, qué promete? y sobretodo, jqué tipo de rela-
¢ion posibilita, determina o induce?

Comencemos por el final, por la relacion.

Del discurso cibernético obtenemos la confirmacion en
cuanto a la existencia de tal relacion, solamente que alli se
trata de la relacién entre el usuario y el ordenador, que no es
precisamente a lo que apuntamos, pero que para comenzar
es Gtil. En el lenguaje cibernético se le llama la interfaz.

(Qué se quicre significar con esto? Al principio crei-
mos que la interfaz venia a ser un modo distinto, posmo-
derno, de designar lo que anteriormente se llamé interacti-
vidad (los que han tenido alguna experiencia con el mane-
jo de computadoras saben de qué hablo), que es algo asi
como las maneras de operar y de hacer trabajar simple y
eficientemente la maquina; pero pronto supimos que se
trata, con esto de la interfaz, de algo diferente, mas amplio,
mas ambicioso.

Veamos lo que dice Nicholas Negroponte, fundador y
director del Media I.ab del MIT y connotado portavoz de
la nueva cultura digital, refiriéndose al punto:

“... lainterfaz general con la computadora personal
ha sido considerada como una cuestién de diseiio
fisico. Pero la interfaz no sélo tiene que ver con el
aspecto y el manejo de una computadora. Esta tam-
bién relacionada con la creacion de una personali-
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dad, con el disefio de la infeligencia y con la cons-
truccion de maquinas capaces de reconocer una
expresion humana”,

subrayo en este texto lo de “personalidad”, “inteligen-
cia” y eso de la “expresién humana” porque creo que nos
ponen en la justa perspectiva hacia la que todo esto apunta
con respecto a nuestro sujeto en la red; y prosigo con la
cita:

“...fabricar computadoras que conozcan al usuario,
que aprendan a detectar sus necesidades y a com-
prender su lenguaje verbal y no verbal. Una com-
putadora debiera percibir la diferencia que hay
cuando usted dice Kissinger o kissing her, no por
detectar la pequefia diferencia acistica sino por
comprender ¢l significado de fo dicho”

a lo cual se agrega:

“el problema tiene poco que ver con el disefio de un
panel de comando y mucho con el disefio de un ser
humano”,

Fantasia o no tras ese decir, lo cierto es hay también
una practica, una politica, una inversion y un know how
tecnologico que lo apoyan. Y sobretodo. un mocion de de-
seo que busca suprimir —;suprimir o controlar? realmente
no lo sé- entregandolos a la maquina, los rasgos de huma-
nidad que aun nos quedan. Se configura asi un discurso
para nada despreciable en su valor semantico, ya que se
produce justamente en los momentos historicos de una cul-
tura que no parece encontrar para si otro destino que no sea
el de la globalizacién y su paradigma.
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Volviendo a nuestro sujeto en la red, vemos que no hay
motivo ni razon para suponer gue permanezca subjetiva-
‘mente inmune a tales ideas y a tales esperanzas de salvacion
.de lo humano, salvacion que a fin de cuentas no es otra cosa
que renuncia al deseo del otro. Principalmente, porque tam-
bién es al mismo tiempo la fantasia de una resignificacion
de su propia y precaria condicion de ser deseante.
Resignificacién que es més bien reubicacion espacial, colo-
cacion en una dimension nueva. Colocacion en dimen-
siones de lo humano quizas desconocidas y hasta sorpre-
sivas v excitantes, pero controlables al fin. Por lo menos
mas controlables que el deseo mismo, que es incontrolable
por cuanto es siempre deseo del otro, como bien se sabe.

Y sea esto cierto o no, tecnoldgicamente posible o no,
lo cierto es que desde ese lugar del resguardo se interpela
al sujeto, y si lo vemos sentado alli, frente al computador,
navegando sin cesar, y retornando cada vez que puede, no
podemos dejar de presumir en nuestro sujeto algin grado
de “contaminacion” identificatoria con tal discurso.

O sea que, ante el ordenador y en esc viaje, el sujeto en
la red no est4, inconscientemente, tan interesado en encon-
trar signos de inteligencia o alguna personalidad, ni si-
quiera que se le reconozca como sujeto; lo que realmente
busca es que lo humano sea otro, que el semejanie y su
deseo se ubiquen en otro sitio —por ejemplo al otro lado de
un clic del ratén—- para permanecer seguro y a salvo de su
precaria condicion de sujeto deseante.

Es una solucion tentadora: permanecer en casa, aisla-
do, alejado y a salvo del semejante y de los peligros que
representa hasta tanto no se lo requiera; luego, cuando no
se pueda mds, porque vivir sin el otro no es siempre posi-
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ble, sera cuestion de sujetarse a la red para encontrarlo alli
en condicion semejante. Pero jatencidon! En condicién
semejante que no es igual que en condicion de semejante.
No es lo mismo porque en este ltimo caso seria en condi-
cion de sujeto deseante, en falta y tan aterrado como cual-
quiera por ¢l deseo del otro; mientras que en aquél serfa en
la condicién de seguridad derivada de la posibilidad de
controlar deseos propios y ajenos con el solo gesto de
poner el dedo en un teclado.

Tenemos, pues, a un usuario enfrentado, como quien
dice, cara a cara, con el ordenador, sujeto a lared y con ella
a la expectativa de un mundo sin el otro. ;Se trata, pues, de
un soliloquio o, por asi decirlo, de una especie de th a tii
con un aparato capaz de hacer que lo humano cambie, o
por lo menos se mueva, de lugat? Pensamos que no, pero
para verlo serd necesario un pequefio desvio. Dice
Negroponte:

“...su perro lo reconoce a usted por su forma de
caminar y por su olor a mas de cien metros de dis-
tancia, mientras que su computadora ni siquiera
sabe que usted esta sentado frente a ella”,

afirmando asi fo que es mas obvio: que ni la personali-
dad, ni la inteligencia, ni nada de “lo humano” de que se ha
venido hablando, se encuentran en el ordenador o, por
decirlo técnicamente, en el hardware. Tales cualidades,
sean lo que ellas sean tecnoldgicamente hablando, las ha-
Haremos en un mds alld del aparato. O si se quiere en otra
dimensién, como va dijimos, en las dimensiones de un
espacio o campo del cual el ordenador solo es repre-
sentacion, faz.



A mi modo de ver este espacio, lugar de los aconteci-
mientos, es, en primera instancia, el campo del lenguaje,
lugar del discurso tecnologico, dimension del Otro. Pero no
de cualquier Otro, sino de un Otro que aparece completo y
completamente digitalizado; un Otro que lo tiene virtual-
mente todo. Sera en ese terreno donde la recuperacion de las
cualidades humanas tendra lugar, donde serdn redimensio-
nadas en términos de una falta virtualmente inexistente o
desconocida y bajo vocablos tan prometedores en ese senti-
do como lo son: inteligencia artificial, cibersexo, biocom-
patibilidad, ciberfeminismo, erotrénica, ciberhippies, hipe-
rrealidad, teleconsolacion, ciberpunk, posfotografico, ci-
borgasmo, etcétera. En ¢l ciberdiscurso digitalizado se da y
se ofrece todo lo que el yo-usuario sabe de antemano que va
a encontrar... al menos como ciberpromesa. Si no jqué gra-
cia tendria? Nadie, que yo sepa, viaja por esas rutas patra
mformarse de su falta. Dicho en breve: lo que el sujeto no
quiere saber, no lo va a encontrar en Internet.

En segunda instancia tenemos el tiempo. El tiempo,
que en relacton con ese espacio tecnoldgico pasa a ser del
orden de la velocidad de la luz. En otras palabras, tenemos
al sujeto colocado en una relacién espacio-temporal practi-
camente desconocida —subrayo practicamente, ya que cabe
la posibilidad de que la velocidad de la luz sea la velocidad
del inconsciente (lo cual seria consistente con el plantea-
miento einsteiniano segin el cual la materia se transforma
en energia a tal velocidad), en cuyo caso eventual para el
sujeto seguiria siendo, como el inconsciente mismo, desco-
nocida practicamente— en la cual sus tiempos 1égicos po-
drian verse alterados (recuérdese que para Lacan es justa-
mente la relacidn espacio-tiempo lo que conforma el nudo
del tiempo logico del sujeto). Tanto asi que ante tal veloci-
dad de respuesta en la interfaz del ordenador, el tiempo
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para comprender del sujeto, si bien no queda necesaria-
mente abolido (lo cual estaria por verse), queda cuanto
menos reducido al instante de la mirada. pero también,
dado que el ordenador se adelanta siempre, y ademés y
principalmente, no duda, no vacila, no vuelve atras, es
decir, no presenta mociones suspendidas, ni lo puede hacer,
no habra lugar para que el sujeto pondere las suyas v pueda
alcanzar su momento de concluir. En otras palabras, el
tiempo del sujeto en la red eterniza de una decisién a otra,
de un clic a otro clic, el momento de concluir e/ tiempo
para comprender, y el sujeto, sin hallar ese momento va a
mantenerse alli, en posicién de comprender, lo que quiere
decir, sin posibilidad de actuar, sin un juicio, y por tanto, en
la imposibilidad de partir. Quizas por ello vuelve una y otra
vez al videojuego, a la red, para ver si, por fin, se puede ir.

En cualquier caso y mds alld de estas consideraciones
sobre los tres tiempos de posibilidad en el proceso légico
del sujeto, planteados por Lacan, lo cierto es que, para
seguir navegando o para permanecer en el videojuego,
nuestro sujeto se ve en la obligacién de responder a un
tiempo que no es conscientemente el suyo porque no
conoce sobre dicho tiempo ninguna injerencia ;Significa
esto que se cede el control del tiempo subjetivo a cambio
de la expectativa de control sobre el deseo? El encar-
amiento que se produce entre sujeto v el otro mas allé en la
red, viene a ser para el primero una especie de immixion
subjetiva en la que no hay reciprocidad. Nuestro sujeto se
despoja de su tiempo logico, de sus posibilidades de pautar
su tiempo con el tiempo del otro, para sujetarse a ser obje-
to, solo eso. Sin sus escansiones, el tiempo del sujeto queda
en otras manos y ¢l sujeto en manos de otra logica.
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