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EL ENIGMA DE LA HISTERIA

Ginnette Barrantes S.*
Maria José Ramblia S, **

"'...ya no se trata del enigma integro, sino de una parte de ¢l
en la cual estd contenido el caracter particular de la histeria
que la diferencia de las psiconeurosis (... )

merced al psicoanalisis ya no debemos

buscar mis el enigma de la histeria".

(Freud: 1905; 38).

Antes de ser un texto, lo expuesto aqui fueron palabras compartidas con
los compaiieros del grupo de estudio, con Heli Morales ¥, posteriormente,
con quienes asistieron al seminario de Psicopatologia, con Susana Bercovich.

El psicoandlisis se ocupd, desde sus inicios, del enigma de la histeria. La
histérica estuvo presente en el surgimiento de este nuevo saber, no como
quien ofrece la teoria, sino como aquella que fue capaz de "...producir, con
respecto a su interlocutor, la sugestién de que una teoria existiria efecti-

-vamente" (1).

*  Apdo. 841-1002, San José, Costa Rica.
** Apdo 1305, San José, Costa Rica.
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A lo largo del texto "Andlisis fragmentario de un caso de histeria” (Dora)
(2), Freud se refiere a la histeria como enigma: "...todas las colecciones de
casos de histeria son fenémenos raros y asombrosos, no nos han hecho
avanzar gran cosa en el conocimiento de esa enfermedad que sigue siendo
enigmadtica..." (3). Esto refiriéndose a las clasificaciones de sintomas.

"Su respuesta pronta y honesta era que ya lo conocia, pero de dénde lo
sabia era un enigma..." (4).

Con respecto al sintoma, Freud afirma: "Traté de hallar una via de acceso
hacia este enigma " (5).

Nos dejamos pues seducir por este enigma. Muchos caminos se abren a
nuestro paso. Se escogio, no el de realizar un recorrido por los sintomas, sino
el de centramos en los significantes de los dos suefios de Dora, en los
elementos que aporta Freud acerca de la escritura de los casos clinicos y en
las dificultades, tanto técnicas como transferenciales, que bacen de la comu-
nicacién de la clinica un acto ético, que puede enriquecer tanto la clinica
como la teoria.

La postura freudiana es la de comunicar la clfnica como una propuesta
ética y de contribucién a la teoria del Psicoandlisis (;Y de la ciencia?). Una
vez salvado el escollo de evitar €l dafio psiquico al paciente, Freud se
pregunta: ;qué se debe comunicar y sobre qué material se organiza el caso
clinico? Asimismo, se interroga sobre cudl es su contribucion a la psicopa-
tologia.

Freud no ignora las dificultades técnicas para escribir un caso: jcémo
presentar ¢l material, la transferencia y la escritura del informe como un
momento "aprés coup” (nachtriiglich)? Por ello enfatiza que no se trata de un
caso, sino de una construccién a posteriori. El fin del anilisis nos dird si éste
lo ha sido o no. Los materiales de un andlisis son los recuerdos, la memoria
y el olvido. Su urdimbre esta llena de tramas y de lagunas que necesariamente
muestran 1o incompleto de todo saber y como €l mismo lo remarca, el
principal obsticulo es "la insinceridad del inconsciente”.

Freud no oculta su deseo de justificar su recién descubierta teoria de los
suefios. En Viena, en 1900, donde la vida se suefia, Freud escribe "La
Interpretacién de los Sueiios”. En 1901, afio en que trata por primera vez de
publicar el "Andlisis fragmentario de un caso de histeria”, publica también
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"Psicopatologia de la Vida Cotidiana"; y en 1905, "El Chiste y su relacién
con ¢l inconsciente”. Brodman, en 1901, rechazo el manuscrito por conside-
rarlo "una falta a lareserva profesional”, por lo que no se publicar4, sino hasta
1905.

jC6mo no pensar que su descubrimiento del inconsciente -esa via regia-
no es la teoria que estd empujando a Freud en su pregunta, por la aplicacién
de la técnica de la interpretacion de los suefios al andlisis! Freud se pregunta
por el lugar de estos en la estructura o psicopatologia de la neurosis. Nos
dice: "...1a nueva técnica es la dnica posible”. Se refiere a este giro que va
desde el método hipnocatértico hasta la cura por la palabra. En este momento,
recalca la importancia de los suefios, de ese material fragmentado, incom-
pleto, entramado entre las distintas épocas y al que el analista re-construye,
segin esa conocida metdfora, enunciada por Freud, del arquéologo. El
analista trabaja con un tiempo retroactivo, desde el relato del suefio y de las
asociaciones del sofiante, en donde la construccion se yuxtapone a lo autén-
tico. Aqui Freud ya no estd centrado en la solucién del sintoma, al cual
concibe como multicausal y policromo, sino que se dirige al discurso -en sus
palabras- "al tema cotidiano".

Asilas cosas, Freud pone su énfasis, no en mostrar el trabajo interpretativo
ni 1a técnica, sino en esta multicausalidad del sintoma histérico v su sexuali-
dad consustancial y, principalmente, en construir ese edificio intimo de las
neurosis, para dar cuenta, una vez més, como tedrico, del lugar de la histeria
en la psicopatologia de las neurosis. Hasta ddénde llega el trabajo de Freud
investigador y hasta dénde Ilega el caso clinico, es un punto a discutir.

Pero Freud se percata de la paradojal relacién entre Ia teoria y la clinica.
,Es la practica la sustraccién de la teoria o la teoria la mejor préictica? Un
problema epistemoldgico, pues la teoria no es el elemento confirmativo de
la préctica o viceversa. No se trata de una convalidacion, sino de que lo
préctico es el pliegue de todo saber. No hay encuentro entre teorfa y préctica:
hay desencuentro, ruptura y contraste. En psicoandlisis, se trata de una
pérdida y de un real que hace limite a la formalizacién.

Un caso no puede decirlo todo, ningiin caso puede dar una respuesta total
al enigma de la histeria... Una estructura no se presenta nitida en la clinica.
Tampoco es desde su estructura de donde se construye el caso. No se trata
de aplicar los conceptos, sino de abordar a un sujeto particular que sufte.
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Finalmente, Freud nos advierte: un historial no puede convencernos de la
etiologia sexual de las neurosis, s6lo el propio trabajo permite un juicio
propio. No se puede convencer a otros, pues es la experiencia del analista la
que le marca el camino de su convencimiento.

Dorano deja a Freud indemne. La despedida abrupta lo interroga respecto
a la transferencia, un concepto que elabora més tarde. Dora se constituye
como enigma de un incendio, donde el humo sefiala que alli hubo fuego. Tras
dos horas de andlisis del segundo suefio, ella partird dejandonos preguntas.

Dora hace enigma a Freud. Enigma que su texto recoge como un sintoma
y al que, en su lado de misterio, guiara a Freud, tratando de desenhebrar el
hilo, por el laberinto de la femineidad y de la sexualidad. En tanto, la posicién
con respecto a la diferencia de los sexos, la femineidad estd alli justo donde
un real es inexplicable, y el "no toda” no puede traducirse a un orden
ideol6gico o natural. En este punto estd la interrogacidn freudiana de esta
pregunta que todos conocemos: ;Qué quiere una mujer?

En sus efectos imaginarios y simbélicos, en su posicion particular frente
al deseo y a la falta, se encuentra la via que elige la histeria. En relacién con
el deseo, la histeria: "... es llevada a restaurar la dimensién del deseo por la
insatisfaccion que aporta a la demanda” (6). Se asegura de esta manera, la
irreductibilidad del deseo a la demanda. En este mismo sentido, Rosolato (7)
afirma: "El histérico vive la ilusién de que su demanda pueda ser satisfecha
al igual que una necesidad y prolonga un deseo de un deseo insatisfecho; es
insaciable como aquellos que acerca de algo creen en una saciedad posible”.
Mientras que Millot enfatiza la insatisfaccién como forma de sostener el
deseo, Rosolato destaca el ideal de satisfaccién presente en Ia demanda de la
histérica.

Por otra parte, el deseo como interrogacion circula a partir de la pregunta
por la femineidad. Asi pues, se ve como la Sra. K hace enigma a Dora. Ella,
como ¢l Sr. K busca a la mujer en su misterio, aliena imaginariamente su
pregunta de mujer, en una mujer distinta de ella. La Sra. K aparece para ella
como metifora que encarna la respuesta. La histeria cree que otra mujer si
tiene la respuesta ahi donde, como se habia mencionado, la pregunta por la
femineidad toca la roca viva de la castracion. El error de Freud seria insistir
en que Dora tiene un objeto especifico del deseo: el Sr. K. Se podria decir
que Dora insiste en la pregunta colocindose como intermediaria en distintos
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tridngulos (entre Sr. K, Sra. K, padre y madre). Lacan (8) recoge este punto
planteando que Dora hace de intermediaria entre su padre y la Sra. K; pero
necesariamente la Sra. K debe estar a su vez entre el Sr. K y Dora... Esto nos
permite entender el final de la escena del lago a partir de la célebre frase "Mi
mujer no significa nada para mi". Si Ia Sra. K cae, quedando soloel Sr. K y
Dora, por lo mismo Dora cae al caer el ideal; quedan s6lo su padre y la Sra.
K. Con ello, se precipita un derrumbe de los soportes identificatorios. Este
derrumbe se ve también, antes de la solicitud de tratamiento, cuando Dora
deja una carta a sus padres anunciando un intento de suicidio.

Ante Freud Dora se presenta con la queja de ser utilizada y ofrecida por
su padre al marido de la Sra. K, para ocultar la relacion entre los amantes: la
Sra. K y su padre.

En el libro 4 "La relacion de objeto” (9) Lacan nos sefiala el papel de la
dama, la Sra. K, en torno a la cual gira la pregunta de Dora.

El equilibrio social del grupo se ha roto: el padre sostiene una relacion
con la Sra. X, contra la cual Dora parece rebelarse. Pero Freud le recuerda
que ella ha mantenido una posicion de sostén.

Dora se identifica al Sr. K, en tanto €l 1a liga a la Sra. K, quien no s6lo es
su objeto narcisistico, sino que encarna su pregunta por la femineidad.

Lacan nos permite plantear la pregunta por el don del padre. Este don
circula en el intercambio simbdlico. El padre ama a la Sra. K. Esto que su
padre ama en otra mujer estd mds all4 de Dora. Es ¢l don en tanto la pone en
el juego del intercambio. Sus sintomas encaman en su cuerpo, la pregunta
dirigida al Otro ;Qué es ser mujer? La Sra. K realiza eso que Dora no puede
saber (una falta, un mds alld de ella misma). El padre muestra su impotencia
y desea suplir, en lo material, lo que no puede donar simbolicamente.

El Sr. K es el cuarto elemento, si su mujer no significa nada para él, el
triingulo se cae.

;Como sostener la pregunta? ; Cémo recibir el amor si ya no hay inter-
cambio? ; Como puede Dora saber quién es ella sin 1a Sra. K7 Alli aparecen
los sintomas como cartas de su enigma.
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El segundo suefio asi nos lo anuncia: Ja "Madonna" de Rafael, en la que
Dora permanece dos horas en "una contemplacién calma y admirada". Dos
horas de trabajo también quedaban a partir del dia cuando cont6 el suefio.
Asi como dos horas, en lugar de dos horas y media del camino costero del
Lago que no desanduvo. La madonna, madre, virgen y mujer que no necesita
de los hombres, quedard como la imagen contemplada que sostiene la
pregunta de Dora acerca de 1a mujer. Freud quedaria con dos horas apenas
de trabajo analitico y muchas mds para desentrafiar el enigma de Dora. Un
enigma demanda a Freud su respuesta. El Psicoandlisis y la escritura de este
caso pueden leerse como una respuesta.

l,
Suerios e histeria

En Dora, Freud toma el camino de los suefios. El suefio sale a su paso, le
sorprende en el discurso de sus pacientes quienes insistieron en mostrarle
que los suefios eran parte de su vida animica. Freud hace del escrito sobre
Dora una demostraci6n acerca de c6mo se inserta, en el trabajo del anilisis,
la interpretacién de los sueiios.

En cuanto aparece el dato, el clinico se afronta a desentrafiar el enigma:
Ia informaci6n brindada por los padres desfigura la enfermedad. ;Qué lugar
debe atribuir el psicoanalista a esta informacion, sin quedar atrapado en ella?
iPero cuidado! Ningtin sujeto es capaz de dar una informacién veraz sobre
si mismo, siempre hay lagunas y enigmas, nexos desgarrados, secuencias
inciertas, datos sin referentes reales. ;Otra vez el arquetiogo? No se trata de
lo que pas6 verdaderamente, sino de un relato, una novela, un discurso. No
hay biografia ordenada, ni inconsciente sincero. No hay historiales comple-
tos, sélo pueden construirse a partir de sus lagunas y de sus vacios. Sin duda,
el inconsciente trajo tanto a Freud como a los siglos posteriores, una gran
complicacién epistemolégica. No se trata de la reconstruccién o interpre-
tacién de una realidad acontecida, sino de estos restos, marcas, huellas,
retazos de cotidianeidad sobre los que se sostiene el deseo del sujeto,
respondiendo a una 16gica inconsciente; si se quiere irreductible a una 16gica
de laraz6n o a una veracidad hist6rica.

¢Hacia donde se dirige una cura? ; Cudl es el fin de un andlisis? iSe puede
reconstruir todo lo que falta, hacer consciente lo inconsciente? Freud nos dice
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que son estas lagunas, estos lapsus, €so que no se sabe, 1o que lleva al saber
del inconsciente,

Pero también est4 la seduccién de completar la obra interpretativa, un
significado que corresponda bis a bis a otro significante; un signo, un
simbolo, una rigurosidad del sentido. Entre estos dos océanos se mueve el
investigador Freud. ;Existe una relacion causa-efecto en la formacion del
sintoma? Es claro que en la intepretacion de los suefios Freud se ocupa de un
resto de la ciencia. En la clinica, nuevamente sus histéricas le recuerdan esta
via regia al inconsciente, al punto de asegurar que no hay otra técnica mas
que la asociacion libre y el relato del suefio como via.

Los principales interrogantes acerca de Dora aparecen en los significantes
de los dos suefios. A partir de sus asociaciones en andlisis es que pueden
perfilarse sus preguntas. Esto da pie a que Freud organice el caso a partir de
ambos suefios, siendo consecuente con el material que Dora le ha facilitado
y que, a su vez, le permite un desciframiento de €stos, asi como aspectos
fundamentales de la histeria como neurosis. En este trabajo se ha elegido el
analisis del recorrido de los significantes en los que se desplaza la interro-
gacion sobre el deseo en Dora a partir de los dos suefios.

Il.
Dora: El enigma de Freud

"Quien como yo, convoca los mas malignos demonios que moran,
apenas contenidos en un pecho humano, y los combate, tiene que estar
preparado para la eventualidad de no salir indemne de esta lucha"

{Freud: 1905; 96).

Hechas estas breves reflexiones, se pasari al andlisis de los significantes
principales de los sueifios y su desplazamiento y recorrido. Esto en relacion
con las asociaciones de Dora y de Freud acerca de los suefios, para finalmente
agregar algunas conclusiones de lo que nos parece mas relevante del andlisis
freudiamo y de lo que podria sugerirnos.

Como se mencioné anteriormente, para muchos autores, en el caso Dora
se desliza el enigma de la femineidad, de la pregunta de la histérica por la
otra mujer. Sin embargo, més que analizar la exhaustiva literatura existente,
hemos propuesto dejarnos sugerir por el material presentado por Freud,
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aunque, desde luego, estas observaciones ya estin atravesadas por lecturas
previas de las cuales somos efecto.

Un elemento sorprendente es c6mo Freud se impresiona por la inteli gen-
cia del padre, quien le encomienda "llevarla por el buen camino" ;Como el
buen Dios? Dora tiene una relacién inamistosa con su madre. 1.a madre no
es citada a la consulta y es descrita como poseedora de una "psicosis de ama
de casa" que a diferencia de la neurosis obsesiva no es un sintoma molesto.
Freud describe a la madre como contraria a las "dotes nada comunes del
padre”: poco inteligente, enfermiza, de escasa cultura. El hermano, un afio y
medio mayor que Dora, le sirve de modelo ideal y de identificacion.

Freud no ignora que Dora viene gracias a la transferencia de su padre. Es
importante destacar el lugar de la escucha freudiana en sus propias palabras
"me habfa propuesto suspender el juicio” (10). Si bien esta escucha le
permitio el trabajo de los suefios, algo ocurre en la situacién transferencial
que lleva a su interrupcion precoz. Freud acaba preguntindose hasta dénde
complacer el deseo y sobre cudl es su lugar como analista. La exposicion de
un caso no es mas que la explicitacion de las dificultades transferenciales y
las soluciones a las que se llegaron.

Primer suefio
El incendio, el alhajero, la llave

El suefio comienza con la marca de la repeticion, suefio repetitivo e
insistente producido por primera vez tras Ia escena del lago.

El suefio es breve: "En una casa hay un incendio; mi padre esté frente de
mi cama y me despierta. Me visto con rapidez. Mam4 pretende todavia salvar
su alhajero, pero papd dice: ‘No quiero que yo y mis dos hijos nos quememos
a causa de tu alhajero’. Descendemos de prisa por las escaleras, y una vez
abajo me despierto” (11).

Este primer suefio bordea el tema del don del padre. Don del padre que se
plantea a partir de un primer significante el "alhajero" (SMUCKASTCHEN)
que la madre quiere salvar, contrastando con los hijos, a quienes el padre
salva del incendio.
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El padre no podia dejar de tener un lugar importante para Dora, aquel al
que interpela y al que sostiene también, apoyando a pesar de su queja inicial
la relacioén entre €l y 1a Sra. K.

El padre nos dird Catherine Millot, como significante, punto de almohadi-
llado de las asociaciones de 1a histeria, marca asi el lugar oscuro en el que se
origina el deseo (12).

Desde la teoria de 1a seduccién y el trauma, hasta el giro por el peso del
fantasma, Freud no deja de recordarnos ese lugar predominante del padre en
relacion con ¢l deseo del sujeto.

El padre quien viene a ocupar la vertiente del Otro del deseo en la histeria
(13), no podia faltar en el caso Dora. Un padre que se manifiesta impotente,
impotente en la realidad e impotente en relacién con la posibilidad de otorgar
ese don simbdlico hacedor de la circulacién del deseo. Ambos aspectos
estarian relacionados con la dimensién del padre real, "padre que en la
realidad se afinma como fal6foro por el don simbélico que es capaz de hacer
del falo, a través de los hijos y de la satisfaccién sexual que procura a la
madre” (14).

Dora se interroga sobre el deseo apoyindose en el padre, el significante
"alhaja" (SMUCK) quien organizard las asociaciones y desplazamientos de
su pregunta; la madre de Dora espera un regalo "unos pendientes con gotas
de perla" (TROPHEN VON PERLEM); pero el padre no se lo da, insatisfac-
cién de la madre, queja y desprecio ante un regalo sustitutivo, la pulsera.
"Diselo a otra”, dice la madre, v Dora se pregunta —interpretamos— por el
don del padre a la madre y desde ahi por la dialéctica del don y del deseo:
qué es lo que un padre da, o puede dar; y también, qué da un hombre a una
mujer, a partir de los regalos que Dora recibe del Sr. K.

Freud nombra una serie de sustituciones: aceptar por dar, rechazar por
rehusar... nos interesa destacar en este juego de intercambios las complejas
opciones que Dorarecoge: lamadre rehusa el regalo y pide a su padre dérselo
a otra. Esa otra va a ser 1a Sra. K, a quien Dora admiraba y a quien desde las
asociaciones del primer suefio dirigird su pregunta por la "llave™ llave del
cuarto en el primer suefio que la Sra. K tiene, llave que pide a la madre
reiteradamente en el segundo suefio. ;De qué llave se tratard?
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Por su parte, la Sra. K acepta el regalo del padre; pero, segin Dora, es por
interés hacia un hombre (su padre, un hombre sin recursos), quien s6lo tiene
ciertos recursos (dinero); atin cuando le intriga el cambio en el padre y en el
rostro "sano y rozagante” de esta mujer enfermiza, tras los encuentros con su
padre.

En cuanto a Dora, ella recibe los regalos del Sr. K y de su padre, pero ain
cuando le gustan las alhajas no las usa. Aspecto que se podria relacionar con
larestriccion de la vida por sus sintomas; que Freud destaca. El sintoma aqui
es una metifora congelada, que sostiene 1a pregunta, pero no le permite hacer
circular el deseo.

En medio de las asociaciones de Dora, aparecen también la sexualidad
infantil y Ias identificaciones, determinando sus sintomas. Asi, por ¢jempo,
la identificacién a un rasgo del padre —el ahogo— va a ser importante para
explicar la disnea y la tos de Dora. Sin embargo, no se hard este recorrido
por los sintomas, para centrarse en ¢l objetivo propuesto alrededor de los
significantes.

Un segundo elemento comienza a emerger desde el primer suefio, a partir
del segundo término del significante althajero (SMUCKASTCHEN). Este se
relacionard con otra vertiente fundamental: la pregunta por la femineidad.

En este primer suefio, Freud destacard el simbolismo de los genitales
femeninos, en relacién con la carterita bivalva que Dora abre y cierra en la
sesion.

Sigamos escuchando a Dora en el segundo suefio y es alli donde de nuevo
la pregunta insiste: "Te he preguntado ya cien veces donde estd la Have".
Pero la madre no contesta, la respuesta esti obturada por su parte, esta
demasiado ocupada en su "psicosis de ama de casa”, para poder ofrecer a
Dora alguna clave o punto de referencia respecto al deseo y la femineidad.
Pregunta incesante que Dora dirigird entonces a la Sra. K. De ahi su interés
por acercarse a esas parejas donde algo del deseo circula: Sr. K y Sra. K, el
padre y la Sra. K e interrogarse en medio de ellas sobre aquello silenciado,
en el discurso familiar y que pareciera que Dora "metaforiza” en sus sintomas.
El sintoma es un lenguaje del cual hay que descifrar su habla dird Lacin y
en los suefios Dora inicia su desciframiento.
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Segundo suerio
La carta, la pregunta, la despedida

En ambos suefios, una escena central surge en las asociaciones de Dora
—la escena del Lago—, escena insistente que en el segundo suefio se perfila
en relacién con una frase central del Sr. K.: "No me importa nada de mi
mujer”. Frase con efectos decisivos para Dora y donde la interpretacion de
Freud y Lacan difiere; ahi donde Freud destaca la humillacién de Dora por
ser tratada como una gobernanta, Lacan acentda la caida del ideal femenino.

Es en este segundo suefio donde la pregunta por la mujer se acentia.

Este suefio sobreviene pocas semanas después del primero. Dora deam-
bula por una ciudad extraiia donde ve calles y plazas. Halla una carta de su
madre, quien le comunica que en razén de haberse marchado sin su consen-
timiento, no le ha informado que su padre ha enfermado y ahora ha muerto.

La madre pregunta ;...y si td quieres venir? Dora pregunta por una llave
que abra la puerta de la femineidad; pero la madre no contesta y el padre no
tiene la respuesta.

Dora sigue queriendo saber. En el segundo suefio, esto emerge con mayor
insistencia. El alhajero (SMUCKASTCHEN) del primer suefio, se separa en
el significante KASTCHEN (cajita) que en el segundo suefio reaparece con
un nuevo significante (SCHACHTEL), en alemdn, cajita, a la vez asociado
al peyorativo de mujer. En medio continda la pregunta por la llave, clave del
saber al que Dora pretende acceder. En este recorrido aparece 1a Madonna,
madre virgen (sin hombre), la escena del lago, 1a que, a su vez, resignifica la
escena del beso; nos muestra esa mujer idealizada que ya no significa nada
para el hombre (no me importa nada de mi mujer). La mujer ideal cae.

Dora continda el recorrido, la pregunta por la cajita sustituye la pregunta
por la estacién de tren (BANHOF) y ésta se asocia a la pregunta por el
cementerio (FREIDHOF). En medio surge otra asociacién: se trata del
bosque de las ninfas (WEISBILD). Este bosque que Freud relaciona con una
geografia genital simbdlica, con ¢l denso bosque de vello pubiano, a partir
de una palabra de la enciclopedia, que es VORHOF (patio anterior) y término
anatémico para designar esta region de los genitales femeninos. El recormido
de Freud es por el lado del simbolismo; sin embargo, se ve claramente €l
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desplazamiento significante, lo cual queda aiin mé4s evidente cuando Freud
aclara que Weisbild es también un significante referido a la mujer en sentido
peyorativo; es decir, que la pregunta acerca de la femineidad continia
desplazindose.

La Sra. K y Dora han compartido el saber de la enciclopedia sobre
sexualidad. Ella le traiciona al contdrselo al Sr. K, quien, a su vez, lo
comunica al padre de Dora; descalificando la escena del Lago. Con esto
descalifica nuevamente, como el padre, lo que circula en estos intercambios:
todo es una mentira de Dora. Todo es reducido a un engafio, una simulacién
donde la verdad del sintoma queda obturada.

Freud, sin embargo, cree que alguna verdad es dicha por Dora y trata de
que pueda emerger facilitando los recorridos por el camino del sintoma. Un
sintoma que es la carta del enigma, carta que se presenta en el segundo suefio.
Enigma que Freud trata de desentraiiar, pero al abrir la carta se apresura a
ofrecer un saber alli.

Después del suefio, Dora anuncia la despedida. Freud insiste en poner un
saber alli donde estd la pregunta: el Sr. K como su objeto de amor y la
venganza, ain cuando nos dice: "Por dltimo, pertenece al cuarto circulo de
pensamientos, escondidos en lo mds profundo (el del amor haciala Sra. K)" (15).

La duda persiste, en tanto no se trata de un objeto u otro, sino de una
manera de circular entre uno y otro, lo que la deja en posicién de objeto.

Al final, Dora ya no le contradice, pero en el suefio se va sola, sigue su
recorrido sin interlocutores. El1 mensaje es claro: Su padre ha muerto, su
madre lo notifica a través de la carta tirada en el piso. Para Freud, se trata de
la venganza; sin embargo, el enigma de Dora permanece sin respuesta...
¢Predecia el suefio la inminente ruptura, es un preaviso como el que daria la
gobernanta de los Sres. K7 ; Por dénde continuard Dora? En el suefio acaba
en el patio de la paz (Freidhof) cementerio. ; Alcanzard Dora su meta? ;Se
trata de una identificacién masculina? Ni Freud ni Dora quedaron indemnes:
Dora no concluye su andlisis. En su dltima sesién le dice: ;Sabia usted, Dr.,
que hoy es la dltima vez que vengo aqui? Freud se pregunta; ;Habria podido
darle satisfaccion?, ;qué satisfaccion?. Pregunta que toda histérica produce
en el otro. De este enigma es fruto el psicoandlisis. Freud continda su
produccitn tedrica sobre la transferencia. Este anélisis fragmentario ha
dejado sus huelas, un humo que atin no s¢ extingue dentro del psicoanalisis.
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